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ra 0 que deveria ser o maior |JUlgamento
de um carrasco nazista depois do tribunul
de Nuremberg. Mas o curso do prooess
produz um efeito discrepante: no Ugnr o
monstro impenitente por que todos aupe
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das trevas”, a ameaca maior as socledadon
democraticas: a confluéncia de capacliin
de destrutiva e burocratizacao da vida pu
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Arendt toca em todos os temas que Ve
baila sempre que um novo morticinio ver
abalar os lugares-comuns da politica e du
diplomacia.

“Brilhante e perturbador.”
Stephen Spender, The New York Review of Booku
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Na Casa da Justica de Jerusa-
Iém, o palco estava montado para
um espetaculo de magnitude histo-
rica: as vitimas de ontem alcadas a
condicao de juizes do antigo car-
rasco. Mais que um julgamento,
uma licdo e uma adverténcia: nada
frearia a determinagdo do Estado ju-
deu em capturar gente como Adolf
Eichmann, um dos arquitetos da
“solucao final”, raptado num subdr-
bio de Buenos Aires por um coman-
do israelense em maio de 1960,

Tudo teria seguido como plane-
jado, se ao menos o curso do pro-
Ccesso nao tivesse produzido a mais
bizarra desproporgdo: quanto mais
inflada a retérica da acusagao, quan-
to maior o horror dos testemunhos,
tanto mais se apagava e apequena-
va a figura do “monstro” na cabine
de vidro. O fato ndo escapou aos
olhos da filésofa Hannah Arendt, que
assistia ao julgamento como cor-
respondente da revista The New Yor-
ker. Esquivando-se a paixao reinan-
te, ela pdde ver Eichmann em toda
a sua mediocridade: um arrivista
de pouca inteligéncia, uma nulida-
de pronta a obedecer a qualquer
voz imperativa, um funcionario in-
capaz de discriminagado moral —
em suma, um homem sem consis-
téncia propria, em quem os clichés
e eufemismos burocréticos faziam
as vezes de carater.

Uma vitima, portanto? Longe dis-
$0: ndo ha sofisma capaz de apa-
gar seu papel na deportacao de mi-
Ihdes de judeus para os campos
de exterminio nazistas. O problema
€ que Eichmann descobre na pro-
pria mediocridade seu ultimo trun-
fo: como condenar um funcionario
honesto e obediente, cumpridor de
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NOTA AO LEITOR

Estaé umaedigao revistae aumentada do livro lancado em maio
de 1963. Fiz a cobertura do processo de Eichmann em J erusalém, em
1961, para a revista The New Yorker, na qual este relato foi publica-
do, ligeiramente abreviado, nos meses de fevereiro e margo de 1963.
Este livro foi escrito no verdo e no outono de 1962 e concluido em
novembro daquele ano, durante minha estada como bolsista no Cen-
tro de Estudos Avangados da Universidade Wesleyan.

O que foi revisto nesta edi¢do sdo alguns erros técnicos,
nenhum dos quais tem a menor significagdo na analise ou na argu-
mentacao do texto original. O registro factual desse periodo ainda
nio foi estabelecido em detalhes, e certas questdes baseadas em
suposi¢des jamais poderdo apoiar-se em informagcoes inteiramente
confiaveis. Por exemplo, o total de judeus vitimas da Solucio Final
€ uma suposi¢io — entre 4 milhdes e meio e 6 milhdes — jamais
comprovada, e 0 mesmo se aplica aos totais de cada um dos paises
envolvidos. Alguns dados novos vieram a luz desde a publicagio
deste livro, principalmente na Holanda, mas nenhum deles teve
importincia para o evento como um todo.

Quase todos os acréscimos sio de natureza técnica, esclarecen-
do um ponto especifico, introduzindo fatos novos ou, em alguns
casos, citagdes de outras fontes. Essas novas fontes foram acrescen-
tadas a bibliografia e sao discutidas no p6s-escrito, que trata da con-
trovérsia despertada pela publicagdo original. Além do pés-escrito,
os acréscimos ndo técnicos referem-se A conspiracio alemai anti-




Hitler de 20 de julho de 1944, que na versio original eu s6 mencio-
nara incidentalmente. O caréter do livro como um todo permanece
inalterado.

Devo agradecimentos a Richard e Clara Winston por sua ajuda
na preparagao do texto do pés-escrito desta edigao.

Hannah Arendt
Junho de 1964

O Alemanha...
Ouwvindo as falas qite vém da tua casa, rimos.
Mas quem te vé corre a pegar a faca.
Bertolt Brecht
(Trad.: Paulo Cesar de Souza)
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I
A CASA DA JUSTICA

“Beth Hamishpath” — a Casa da Justiga: essas palavras, grita-
das a todo volume pelo meirinho do tribunal, fazem-nos ficar de pé
num salto, a0 anunciar a chegada dos trés juizes que, de cabega des-
coberta, vestindo mantos negros, entram na sala do tribunal por uma
porta lateral e ocupam seus lugares no nivel mais alto da plataforma
elevada. Alonga mesa, que logo estard coberta com inimeros livros
e mais de quinhentos documentos, tem uma estenégrafa em cada
extremidade. Logo abaixo dos juizes ficam os tradutores, cujos ser-
vigos sd0 necessdrios para as conversas diretas entre o acusado ou
seus advogados e a corte; além disso, o acusado, cuja lingua, como
a de quase todo mundo na platéia, € o aleméo, acompanha os proce-
dimentos em hebraico por meio da transmissao radiofonica simul-
tanea, que é excelente em francés, tolerdvel em inglés, e uma mera
comédia, muitas vezes incompreensivel, em alemao. (Em vista da
escrupulosa eqiiidade de todos os arranjos técnicos do julgamento,
constitui um mistério menor que o novo Estado de Israel, com sua
alta porcentagem de nascidos na Alemanha, seja incapaz de encon-
trar um tradutor adequado para a dnica lingua que o acusado e seu
advogado entendem. Pois o velho preconceito contra 0s judeus ale-
mies, antes muito pronunciado em Israel, nio tem mais forga
suficiente para ser considerado uma causa disso. Resta, a guisa de
explicacio, a velha e ainda poderosa “vitamina P”, nome que 0s is-
raelenses diio ao favorecimento nos circulos do governo e da buro-
cracia.) Um degrau abaixo dos tradutores, um de frente para o outro
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€, portanto, com os perfis voltados para a platéia, vemos a cabine de
vidro do acusado e o banco de testemunhas. Finalmente, no dltimo
plano, de costas para a platéia, ficam o promotor com seu grupo de
quatro advogados assistentes e 0 advogado de defesa, que durante
as primeiras semanas foi acompanhado por um assistente.

Em nenhum momento se nota algum traco teatral na conduta
dos juizes. Seu passo nio é estudado, sua atencdo, sébria e intensa,
¢ natural mesmo quando visivelmente se enrijece sob o impacto da
dor ao ouvir os relatos de sofrimento; sua impaciéncia com a tenta-
tivado promotor de arrastar infinitamente essas audiéncias & espon-
taneae tranqiiilizadora, sua atitude para com a defesa talvez um tan-
to polida demais, como se estivessem sempre levando em conta que
0 “dr. Servatius estava quase sozinho nessa exigente batalha, num
ambiente desconhecido”, suas maneiras com o acusado sempre irre-
preensiveis. E tio 6bvio que os trés sao homens bons e honestos que
€ surpreendente nenhum dos trés ceder A grande tentagao de repre-
sentar neste cendrio, a tentagéo de fingir que — todos eles nascidos
¢ educados na Alemanha — precisam esperar pela tradugao hebrai-
ca. Moshe Landau, o presidente do jiri, quase nunca esperao tradu-
tor terminar seu trabalho para dar suas respostas, e muitas vezes
interfere, corrigindo e melhorando a traduc¢fo, evidentemente satis-
feito com a oportunidade de distra¢io num evento sombrio como
esse. Meses depois, durante um interrogatério do acusado, ele che-
gard a convencer seus colegas a utilizar o alemao, que € sua lingua
nativa, no didlogo com Eichmann — prova, se é que ainda é neces-
sario uma prova, de sua notdvel independéncia diante da opinido
publica de Israel. '

Desde o comego, nao hd dividas de que ¢ o juiz Landau quem
dd o tom, e de que ele estd fazendo o maximo, 0 miximo do méxi-
mo, para evitar que este julgamento se transforme num espetaculo
por obra da paixdo do promotor pela teatralidade. Entre as razoes
pelas quais ele nem sempre consegue isso estd o simples fato de que
as sessoes ocorrem num palco diante de uma platéia, com o esplén-
dido grito do meirinho no comeco de cada sessio produzindo o efei-
to de uma cortina que sobe. Quem planejou este auditério da recém-
construida Beth Ha'am, Casa do Povo (no momento circundada por
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altas cercas, guardada do sdtdo ao porio pela policia fortemente
armada, e com uma fileira de barracas de madeira no patio frontei-
ro onde todos os que vao chegando sdo adequadamente revistados),
tinha em mente um teatro completo, com seu fosso de orquestra e
sua galeria, com proscénio e palco, e portas laterais para a entrada
dos atores. Evidentemente, este tribunal nao € um mau lugar para o
espeticulo que David Ben-Gurion, primeiro-ministro de Israel, ti-
nha em mente quando resolveu mandar raptar Eichmann na Argenti-
na e trazé-lo a Corte Distrital de Jerusalém para ser julgado por seu
papel na questao da “solucao final dos judeus”. E Ben-Gurion, ade-
quadamente chamado de “arquiteto do Estado”, é o diretor de cena
do processo. Nao comparece a nenhuma sessao; no tribunal, fala
pela voz de Gideon Hausner, o procurador-geral que, representante
do governo, faz o que pode para obedecer a seu senhor. E se, feliz-
mente, seus esfor¢cos nem sempre atingem o objetivo € porque o jul-
gamento estd sendo presidido por alguém que serve a Justica com a
mesma fidelidade com que o sr. Hausner serve ao Estado de Israel.
Ajustica exige que o acusado seja processado, defendido e julgado,
e que fiquem em suspenso todas as questdes aparentemente mais
importantes — “Como pdde acontecer uma coisa dessas?” ¢ “Por
que aconteceu?”, “Por que os judeus?” e “Por que os alemaes?”,
“Qual o papel das outras nacoes?” e “Até que ponto vai a responsa-
bilidade dos Aliados?”, “Como puderam os judeus, por meio de
seus lideres, colaborar com sua propria destruicdao?” e “Por que
marcharam para a morte como carneiros para o matadouro?”, A jus-
tica insiste na importancia de Adolf Eichmann, filho de Karl Adolf
Eichmann, aquele homem dentro da cabine de vidro construida para
sua prote¢do: altura mediana, magro, meia-idade, quase calvo, den-
tes tortos e olhos miopes, que ao longo de todo o julgamento fica
esticando o pescoc¢o para olhar o banco de testemunhas (sem olhar
nem uma vez para a platéia), que tenta desesperadamente, e quase
sempre consegue, manter o autocontrole, apesar do tique nervoso
que lhe retorce a boca provavelmente desde muito antes do comego
deste julgamento. Em juizo estdo os seus feitos, nao o sofrimento
dos judeus, nem o povo alemao, nem a humanidade, nem mesmo o
anti-semitismo e o racismo.
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E a Justica, embora talvez uma “abstra¢do” para quem pensa
como o sr. Ben-Gurion, vem a ser um amo muito mais severo até do
que um primeiro-ministro com todo o seu poder. O dominio deste
ultimo, conforme o sr. Hausner se estende em demonstrar, € permis-
$iv0; permite ao promotor dar entrevistas a imprensa e aparecer na
televisdo durante o julgamento (a transmissio norte-americana,
patrocinada pela Glickman Corporation, é constantemente inter-
rompida — sempre os negécios! — por antincios de propriedades
imobilidrias), permite-lhe mesmo explosdes “espontineas” junto
aos reporteres dentro do edificio do tribunal — que estd cansado de
interrogar Eichmann porque ele responde sempre com mentiras:
permite que lance olhares para a platéia e permite a teatralidade de
uma vaidade maior do que o normal, que finalmente triunfa ao rece-
ber do presidente dos Estados Unidos os parabéns pelo “trabalho
bem-feito”. A Justi¢a ndio admite coisas desse tipo; ela exige isola-
mento, admite mais a tristeza do que a raiva, e pede a mais cautelo-
saabstinéncia diante de todos os prazeres de estar sob a luz dosrefle-
tores. Avisitado juiz Landau a este pais pouco depois do julgamento
nao foi divulgada, a ndo ser entre as organizagdes judaicas em prol
das quais foi empreendida.

No entanto, por mais que os juizes evitem os refletores, ali
estdo eles, sentados no alto da plataforma, na frente da platéia, como
se estivessem no palco para atuar numa peca. A platéia deveria
representar o mundo todo, e nas primeiras semanas realmente era
composta de jornalistas e articulistas de revistas que acorreram a
Jerusalém vindos dos quatro cantos do mundo. Essas pessoas iriam
assistir a um espetaculo tdo sensacional quanto os julgamentos de
Nuremberg, s6 que desta vez “a tragédia do Jjudaismo como um todo
constituiria a preocupagio central”. Pois “se tivermos de acusar
[Eichmann] também por seus crimes contra nio- judeus... i$s0” ndo
ocorrerd porque ele os cometeu, mas, surpreendentemente, “porque
ndo fazemos distingées émicas”. Essa é sem divida uma frase sur-
preendente para ser pronunciada por um promotor em seu discurso
de abertura, e que acabou sendo a frase-chave de toda a acusacéo.
Porque essa acusagio tem por base o que os judeus sofreram, ndo o
que Eichmann fez. E, segundo o sr. Hausner, essa distingdo seria
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irrelevante, porque “sé houve um homem que se dedicou quase
exclusivamente aos judeus, cuja ocupagao foi sua destrui¢do, cujo
papel no aparelho do regime iniquo se limitou a eles. E esse homem
foi Adolf Eichmann”. Nao seria 16gico apresentar a corte todos os
fatos do sofrimento judeu (que evidentemente jamais foi questiona-
do) para depois examinar as provas que pudessem de alguma forma
ligar Eichmann aos acontecimentos? Os julgamentos de Nurem-
berg, nos quais os réus foram “acusados de crimes contra membros
de diversas na¢des”, ndo levaram em conta a tragédia judaica pelo
simples fato de Eichmann nfo estar presente.
Serd que o sr. Hausner realmente acreditava que os julgamen-
tos de Nuremberg teriam prestado mais aten¢do no destino dos
judeus se Eichmann estivesse no banco dos réus? Dificilmente.
Assim como todos em Israel, ele acreditava que s6 um tribunal
judeu poderia fazer justi¢a aos judeus, e que era tarefa dos judeus
julgar seus inimigos. Dai a hostilidade quase generalizada em Israel
contra a simples meng¢do de uma corte internacional que pudesse
acusar Eichmann ndo de crimes “contra o povo judeu”, mas de cri-
mes contra a humanidade perpetrados no corpo do povo judeu. Dai
a estranha vaidade: “ndo fazemos distingdes étnicas”, que soou
menos estranha em Israel, onde a lei rabinica governa o status pes-
soal de cidadaos judeus, proibindo judeus de casar com n@o-judeus;
os casamentos realizados no exterior sdo reconhecidos, mas os
filhos de casamentos mistos sdo legalmente bastardos (filhos de
pais judeus nascidos fora do casamento sdo legitimos), e se amde de
alguém por acaso € ndo-judia essa pessoa ndo pode nem se casar,
nem ser enterrada. O ultraje desse estado de coisas ficou mais agu-
do depois de 1953, quando boa parte da jurisdi¢do de assuntos rela-
tivos a lei familiar passou para a corte secular. Hoje as mulheres
podem herdar propriedades e gozam, no geral, de status igual ao do
homem. Portanto nao € bem respeito a fé ou ao poder da minoria de
fanaticos religiosos que impede o governo de Israel de substituir a
jurisdig¢do secular da lei rabinica em questdes de casamento e divor-
cio. Cidadaos israelenses, religiosos e ndo religiosos, parecem con-
cordar que € desejavel ter uma lei que proiba o casamento misto, e é
sobretudo por essa razio — como admitiam os funciondrios israe-
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lenses fora da sala do tribunal — que eles consideram indesejével
possuir uma constitui¢ao escrita, em que essa lei teria de ser emba-
ragosamente descrita com todas as letras. (“Os argumentos contra o
casamento civil rezam que ele fragmentaria a Casa de Israel, e que
também separaria os judeus desse pais dos judeus da Didspora”,
como disse ha pouco Philip Gillon em Jewish Frontier.) Fossem
quais fossem as razoes, havia, sem ddvida, algo assombroso na
ingenuidade com que a acusag¢iio denunciou as infames Leis de
Nuremberg de 1935, que proibiu o casamento e as relagdes sexuais
entre judeus e alemaes. Os correspondentes melhor informados
estavam bem cOnscios dessa ironia, mas niio fizeram mencéo a ela
em suas reportagens. Nio era 0 momento, pensaram, de apontar aos
Judeus o que estava errado nas leis e instituicoes de seu préprio pais.
Se aplatéia do julgamento devia ser o mundo e a peca um vas-
to panorama do sofrimento judeu, a realidade estava aquém das
expectativas e das motivagdes. A fidelidade dos jornalistas ndo
durou mais de duas semanas, depois das quais a platéia mudou dras-
ticamente. Daf em diante deveria ser composta por israclenses, por
aqueles jovens demais para saber da histéria ou, como no caso dos
Judeus orientais, por aqueles a quem a histéria nunca fora contada.
O julgamento iria mostrar-lhes o que significava viver entre nio-
Judeus, iria convencé-los de que s6 em Israel um judeu teria segu-
ranga e poderia viver uma vida honrada. (Para os correspondentes,
aligio foi explicada com todas as letras num folhetinho sobre o sis-
tema legal israelense, que foi distribuido 2 imprensa. Sua autora,
Doris Lankin, cita uma decisdo da Suprema Corte que determinou
que dois pais que haviam “raptado seus filhos e levado as criangas
para Israel” mandassem-nas de volta para as mées que, morando no
exterior, tinham direito legal a sua custédia. E isso, acrescentava a
autora— nao menos orgulhosa dessa estritissima legalidade do que
o sr. Hausner de sua disposi¢o de denunciar todo assassinato mes-
mo que suas vitimas fossem ndo-judeus —, “a despeito do fato de
que devolver as criangas a custédia materna significaria fazé-las
enfrentar um conflito desigual com os elementos hostis da Diaspo-
ra”.) Mas naquela platéia quase n@o havia jovens, e nela os israelen-
ses nao eram mais numerosos do que os judeus de outras nacionali-
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dades. A platéia era composta de “sobreviventes”, de gente de n'u'eia-
idade ou mais velha, de imigrantes da Europa, como eu, que sabiam
de cor tudo o que havia para saber, € que nao estavammali para apren-
der licao nenhuma e que, inquestionavelmente, ndo pﬁrecnsavam
daquele julgamento para tirar suas préprlas. c'onclusoes. Teste-
munha apds testemunha, horror ap6s horror, ali ficavam eles,‘senta-
dos, ouvindo, em piiblico, historias que dificilmente‘suportanam na
privacidade, quando teriam de olhar de frente o 1n£e1;}0cutor. E
quanto mais “a calamidade do povo judeu nesta geragio” se desdo-
brava diante deles e mais grandiosa se tornavaa reténcavdo ST. H_aus-
ner, mais palida e fantasmagorica ficava a figurana cgbme de vidro,
e nenhum dedo apontado para ele indicando que “ali cstz’{ 0 monstro
responsével por tudo isto” conseguia sacudi-lo de volta a vida.

Foi exatamente o aspecto teatral do julgamento que desmoro-
nou sob o peso horripilante das atrocidades. Um ju.l gamento parece
uma pega de teatro porque ambos comegam € terminam com o autor
do ato, ndio com a vitima. Um jul gamento—espetéculot mais aindado
que um julgamento comum, precisa de um roFeiro limitado e bem
definido daquilo que foi feito e de como foi feito. No centro d? um
julgamento s6 pode estar aquele que fez algo — nesse sentido € que
ele é compardvel ao her6i de uma pecga de teatro —, € se e]fﬂ soflre,
deve sofrer pelo que fez, ndo pelo que os outros sofreram: Ninguém
sabia disso melhor do que o juiz presidente, diante de cujos oih‘(n)s 0
julgamento comegou a degenerar num espeticulo sang{*cnto, um
navio sem rumo jogando nas ondas”. Porém se seus esfor¢os para
impedir isso muitas vezes fracassaram, o fracasso em parte deveu-
se, estranhamente, 4 defesa, que em quase nenhum momento se
ievantou para desafiar algum testemunho, por mais irrelevante e
incoerente que fosse. O dr. Servatius, como todo mundo o chamava,
era um pouco mais ousado quando se tratava de apresentar docu-

mentos, € a mais marcante de suas raras intervengdes ocorreu quan-
do a acusag@o apresentou como provas o0s diér.ios'de‘Har.ls Erank,
antigo governador-geral da Polonia e um dos principais criminosos
de guerra enforcados em Nuremberg. “Tenho apenas uma pergunta.
O nome de Adolf Eichmann, o nome do acusado, é mencionado nes-
ses 29 volumes [na verdade, havia 38 volumes]?[...] O nome de
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Adolf Eichmann nio é absolutamente mencionado em nenhum des-
ses 29 volumes [...] Muito obri gado, ndo tenho mais perguntas.”
Dessa forma, o Julgamento nunca se transformou numa peca,
mas o espetaculo que Ben-Gurion tinha em mente desde o comeco
efetivamente aconteceu, ou melhor, aconteceram as “licoes” queele
achou que devia ensinar aos Judeus e aos gentios, aos israelenses e
aos drabes, em resumo, ao mundo inteiro. Essas li¢oes, tiradas de
um mesmo espetdculo, deviam ter diferentes significados para des-
tinatdrios diferentes. Tinham sido definidas por Ben-Gurion, antes
de o processo comecar, numa série de artigos destinados a explicar
por que Israel raptara o acusado. Havia a licdo para o mundo nio
Judeu: “Queremos esclarecer is nagoes do mundo como milhdes de
pessoas, pelo acaso de serem Judias, e um milhdo de bebés, pelo aca-
so de serem bebés judeus, foram mortos pelos nazistas”- Ou, nas
palavras do Davar, 6rgao do partido Mapai, a0 qual pertence o sr.
Ben-Gurion: “Que o mundo tome conhecimento de que a Alemanha
nazista nio foi a vnica responsével pela destruicio de 6 milhdes de
Judeus na Europa”. Conseqiientemente, mais uma vey nas palavras
de Ben-Gurion: “Queremos que as na¢oes do mundo saibam [..]e
sintam vergonha”. Os Judeus da Didspora deveriam lembrar como
0 judaismo, “com seus 4 mil anos, suas criagdes espirituais e seus
empenhos éticos, suas aspiragoes messidnicas”, sempre se defron-
tou com “um mundo hostil”, como os Judeus degeneraram até cami-
nhar para a morte como cordeiros, e como s6 o estabelecimento de
um Estado judeu permitira aos Judeus reagir, do modo como os is-
raelenses reagiram na guerrade Independéncia, na aventura de Suez,
e nos incidentes quase didrios das infelizes fronteiras de Israel. E da
mesma forma que era preciso mostrar aos judeus fora de Israel quais
as diferencas entre o heroismo israelense e'a passividade submissa
dos judeus, havia também uma lido para aqueles que estavam den-
tro de Israel: “a geragdo de israelenses que crescey desde o holo-
causto” corria o risco de perder seus lagos com o povo judeu e, por
extensao, com sua prépria histéria. “E preciso que nossa juventude
se lembre do que aconteceu com o povo judeu. Queremos que co-
nhecam os fatos mais tragicos de nossa histéria.” E por tltimo, um
dos motivos para levar Eichmann a julgamento era “desentocar
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outros nazistas — por exemplo, a ligacdo entre os nazistas e alguns
! tes drabes”. .
;(I‘lwegtlaa:ssas fossem as tinicas justificativas para levz.ir Adolf Eich-
mann a Corte Distrital de Jerusalém, ojulgame.ntwo teria mdq um f{'i%}-
casso em quase tudo. Sob certos aspectos, as hgoeg eram -fhspema-
veis; sob outros, definitivamente enganosas. O ant1-sem1t1:m.10 fora
desacreditado, gracas a Hitler, talvez para sempre e serm difvida por
um bom tempo, e isso néio ocorrera porque 0s judeus tmhanfl ﬁf:ado
mais populares de repente, mas porque, nas palayras do préprio sr.
Ben-Gurion, a maioria das pessoas tinha “entendido que em nossos
dias o anti-semitismo s6 pode levar a cimara de gés ea fabrlcz.l fle
sabdo”. Igualmente dispensédvel era a ligdo para os Judeuls1da Dids-
pora, que nao precisavam nem um pouco da grande catabtrgfe e:in
que morreu um ter¢o de seu povo para se convencer dzll hostilida le
do mundo: sua convicgdo sobre a natureza eterna e ubiqua dq anti-
semitismo foi nao s6 o fator ideolégico mais potente do movimen-
to sionista desde o Caso Dreyfus, como também a causa Posswel da
prontiddao demonstrada pela comunidade judai.ca alllema e{TI nego-
ciar com as autoridades nazistas durante os primeiros estdgios do
regime. (Nem € preciso dizer que ha\fia um abismo s?paral?dg essas
negociacdes da colaboragao posterior dos Judenrdite. Aul a nzlif)
havia nenhuma questao moral envolvida, apelnl‘as uma df:‘,cl:-.ao'po i-
tica cujo “realismo” era discutivel: a ajgda conc:‘cta ; rez;wa;;
argumento, era melhor do que dentincias a'bstrata\s .EraRea poli-
tik sem tons maquiavélicos, e seus perigos vieram a luz anos depois,
quando eclodiu a guerra, quando esses contatos dmrins ?n_tre as
organizacoes judaicas e a burocracia nazista tomar_am tao fgcﬂ para
os funciondrios judeus atravessar o abismo cntfe ajudar 0§JuEleus a
escapar ou ajudar os nazistas a dcporté-lgs.) Foi essa convicgdo qtue
produziu a perigosa incapacidade dos jlldeus de dfst.mg‘u,lr e]j re
amigos e inimigos; e os judeus alemies nao eram os tinicos a subes-
timar seus inimigos porque de alguma f_orma. cpnsadcravam que
todos os gentios eram iguais. Se o primeiro-ministro Ben-Gpn:lon,
que para todas as finalidades praticas, era o c‘he.ff: dt:) Eftado judeu,
pretendia fortalecer esse tipo de “consciéncia judaica : ele es’tava
mal orientado; pois uma transformag¢ao nessa mentalidade €, de
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fato, um dos pré-requisitos indispensaveis para o Estado de Israel,
que por definigdo fez dos judeus um povo entre os pOvOs, umanagio
entre as nagoes, um Estado entre os Estados, dependendo agora de
uma pluralidade que néo mais permite a antiqtifssima dicotomia,
infelizmente religiosa, entre judeus e gentios.

O contraste entre o heroismo israclense e a passividade sub-
missa com que os judeus marcharam paraamorte — chegando pon-
tualmente nos pontos de transporte, andando sobre os proprios pés
paraos locais de execugdo, cavando os proprios timulos, despindo-
se e empilhando caprichosamente as préprias roupas, e deitando-se
lado a lado para ser fuzilados — parecia uma questio importante, e
O promotor, ao perguntar a testemunha apés testemunha “Por que
nao protestou?”, “Por que embarcou no trem?”, “Havia 15 mil pcs-'
soas paradas 14, com centenas de guardas i frente — por que vocés
nao se revoltaram, ndo partiram para o ataque?”, elaborava ainda
mais essa questdo, mesmo que insignificante. Mas a triste verdade
€ que ela era tomada erroneamente, pois nenhum grupo ou indivi-
duo ndo judeu se comportou de outra forma. Dezesseis anos antes,
ainda sob o impacto dos acontecimentos, David Rousset, ex-prisio-
neiro de Buchenwald, descrevia o que sabemos ter acontecido em
todos os campos de concentracio: “O triunfo da ss exige que a viti-
ma torturada permita ser levada i ratoeira sem protestar, que ela

renuncie e se abandone a ponto de deixar de afirmar sua identidade.
E ndo € por nada. Nao € gratuitamente, nem por mero sadismo, que
os homens da ss desejam sua derrota. Eles sabem que o sistema que

consegue destruir suas vitimas antes que elas subam ao cadafalso.

€ incomparavelmente melhor para manter todo um povo em escra-
vidao. Em submissdo. Nada é mais terrivel do que essas procissoes
de seres humanos marchando como fantoches para a morte” (Les
Jours de notre mort, 1947). A corte nio recebeu nenhuma resposta
para essa questao tola e cruel, mas qualquer um poderia facilmente
encontrar uma resposta se deixasse sua imaginacio deter-se um
pouco no destino daqueles judeus holandeses que, em 1941, no ve-
lho bairro judeu de Amsterda, ousaram atacar um destacamento da
Policiade Seguranga alema. Quatrocentos e trinta Jjudeus foram pre-
sos emrepresdlia e literalmente torturados até a morte, primeiro em
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Buchenwald, depois no campo austriaco de Mauthausen. Durz'mte

meses sem fim, morreram milhares de mor.tes, e Eodos fl:les de\‘qarl?

Invejar seus irmdos que estavam em Auschwitz e até em Riga e Minsk.

[14 muitas coisas consideravelmente piores d(?) que a morte, € a 8S

cuidava que nenhuma delas jamais ficasse muito distante da Enen%e
¢ da imaginago de suas vitimas. Sob esse aspecto, }“alvez até mais
significativamente do que sob outros, 'atentatwa de!lberafla de ccc)ln-
tar apenas o lado judeu da histéria no jul g‘amcnto distorcia a verda-
de, até mesmo a verdade judaica. A gléria do levante do gueto de
Vars6via e o heroismo dos poucos que reagiram esta\ia precisamen-
te no fato de eles terem recusado a morte comparuatwame[}tc facil
que os nazistas lhes ofereciam — a frente do pelotao de fuzﬂamen-
{0 ou na cimara de gés. E as testemunhas que em J erus:alf?m (?lcpuse-
ram sobre a resisténcia e a rebelido e sobre o “lugar .mz;lgmﬁcsze
que desempenharam na histéria do holocaustoj’ conflrmaram mais
uma vez o fato de que s6 os muito jovens haviam mdq caliazes de
tomar “‘a decisio de nfo ir para o sacrificio como carneiros .

Sob um aspecto, as expectativas do sr. Ben-Gurion para o jul-
gamento ndo foram inteiramente frustradas; ele realr‘nente se .tor‘nou
um instrumento importante para revelar outros nazistas e crimino-
$0s, mas nio nos paises drabes, que abertamente ofcrecefam refugio
acentenas deles. As ligagdes do grande mufti comos nazistas fjurz:n—
te a guerra ndo eram segredo; ele esperavaque o_ajudasse‘mla imple-
mentar alguma “soluc@o final” no Oriente Pm}? mo. Pﬂor i550 08 ] ’or-
nais de Damasco e Beirute, do Cairoe da ] ordamz}: nﬁao ?SC(.)Indldl'ﬂ
sua simpatia por Eichmann e lamentavam que ele “nao twes:.se aca-
bado o servigo”; no dia em que o julgamento cc?meg()u, umd. traps-
missio radiofénica do Cairo chegou a introduzir uma noFa llgexr;l-
mente antigerménica em seus comcnté:ios: reclamando do fato e
nio haver ocorrido, “ao longo de toda a dltima guerra mundlgl, um
tinico incidente em que algum aviao alemao houviss9 sobrelvoado

um acampamento judeu e despejado uma bomba_ . E notério que
os nacionalistas drabes simpatizavam com O nazismo por razoes
6bvias, e nem Ben-Gurion nem este julgamento eram necessarios
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tes Judeu§ de Slutsk e Smolevichi, na Ruissia, foi condenado a trés
anos e seis mes:s.:s‘) Entre as novas prisdes havia pessoas de grande
destaque no nazismo, amaioria das quais jd fora desnazificada pelas
cortes alemas. Um deles era o general da ss Karl Wolff. antigo chefe
do staff pessoal de Himmler que, segundo um documt;nto apresen-
tad? em Nuremberg em 1946, recebera “com especial alegria”™ a
noticia de que “jd hd duas semanas um trem vem Lrampoﬂanflo di
riamente 5 mil membros do Povo Escolhido” de Vars;évia para T:«::
blinka, um dos centros de eliminac@o orientais. Outro era Wilhelm
Kopp:»e, que de inicio gerenciou as cAmaras de gds em Chelmno e
d§pons Ve1o aser o sucessor de Friedrich-Wilhelm Kriiger na Polo-
nia. Te.ndo sido um dos mais importantes comandantes superiores
Fla §S, incumbido da tarefa de deixar a Polénia Judenrein (livre d‘
Judeus), na Alemanha do pés-guerra Koppe foi diretor dé uma l'zibrif—:
ca de chocolate. Sentencas mais duras foram atribuidas, as vezes
mas elas eram ainda menos trangiiilizadoras quando aplic,adac; a c;ri-,
minosos como Erich von dem Bach-Zelewski, antigo gerieral e
conmndamtej s_uperior da ss e da policia. Ele fora julgado em 1961
por sua participacao na rebelido de R6hm, em 1934, e condenado a
trés anos e meio, mas foi processado novamente em 1962 pelo
assassinato de seis comunistas alemies em 1933 julgadopcm
Nuren3b31'g e cqndenada a prisao perpétua. Nenhuma ’dzls duas con-
den:agoes mencionava que Bach-Zelewski fora chefe antiguerrilha
no 11‘0r?t oriental e que participara de massacres de judeus em Minsl;
e Mogilev, na Bﬂssia Branca. Sera que as cortes alemds, sob o r‘e—
tf:xt? de que crimes de guerra ndo sdo crimes, estavam fa;endo “E]iis—
tingGes €tnicas™? Ou seria possivel que a sentenca excepcionalmen-
tf: dura, pelo menos para os padroes das cortes alemas do pés-guerra
tlve§se sido aplicada porque Bach-Zelewski, um dos rar{ssimos ue:
efetivamente sofreram um colapso nervoso depois dos assasgin:im
€m massa, tentara proteger os judeus da acdo dos Ez'nsarzgn;ppen é:
prestarzf testemunho em Nuremberg? Ele foi também o tinico de sua
categoria que, em 1952, denunciou-se publicamente pelos assa:;‘;i—
natos em massa — mas nunca foi processado por isso. )
‘Restam poucas esperangas de que as coisas venham a mudar
agora, mesmo com a administra¢do Adenauer tendo sido forcada a
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limpar o Judicidrio, expulsando mais de 140 juizes e promotores,
além de muitos oficiais de policia com passados mais do que com-
prometedores, tendo demitido também Wolfgang Immerwahr
Frinkel, promotor-chefe da Suprema Corte Federal, porque, a des-
peito de seu segundo nome, foi menos do que sincero quando inter-
rogado sobre seu passado nazista. Estima-se que dos 11500 juizes
da Bundesrepublik, quinhentos estavam ativos nas cortes sob oregi-
me de Hitler. Em novembro de 1962, logo depois do expurgo do
Judicidrio e seis meses depois de 0 nome de Eichmann ter desapare-
cido dos noticidrios, o julgamento longamente esperado de Martin
Fellenz teve lugar em Flensburg, diante de uma sala quase vazia.
Ex-comandante superior da ss e da policia, membro destacado do
Partido Democrata Livre da Alemanha de Adenauer, ele foi preso
em junho de 1960, poucas semanas depois da captura de Eichmann,
acusado de participagio e responsabilidade parcial no assassinato
de 40 mil judeus na Polonia. Depois de mais de seis semanas de tes-
temunho detalhado, o promotor pediu a pena méxima — prisao per-
pétua com trabalhos forcados. E o juri condenou Fellenz a quatro
anos, dos quais ele ji cumprira dois anos e meio esperando o julga-
mento na prisdo. Seja como for, ndo hd ddvida de que o julgamento
de Eichmann teve sua conseqiiéncia de maior alcance na Alemanha.
Aatitude do povo alemao quanto a seu préprio passado, sobre a qual
os especialistas na questdo alemd haviam se debrugado durante
quinze anos, nao poderia ter sido demonstrada com mais clareza: as
pessoas ndo se importavam com O rumo dos acontecimentos € nao
se incomodavam com a presenga de assassinos a soltano pais, uma
vez que nenhuma delas iria cometer assassinato por sua propria
vontade; no entanto, se a opiniao publica mundial — ou melhor,
aquilo que os alemdes chamavam das Ausland, reunindo todos 0s
pafses estrangeiros num {nico substantivo — teimava e exigia que
aqueles individuos fossem punidos, estavam inteiramente dispostas
a agir, pelo menos até certo ponto.

O chanceler Adenauer previra dificuldades e externara sua
apreensdo no sentido de que o julgamento viesse a “remexer todos
os horrores” e produzir uma nova onda de sentimento antigermani-
cono mundo inteiro, como de fato ocorreu. Durante os dez meses de
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“para desentocd-los”; eles nunca estiveram escondidos. O julga-
mento revelou apenas que eram infundados todos os boatos relati-
vos as ligaces de Eichmann com Haj Amin el Husseini, antigo
mufti de Jerusalém. (Ele fora apresentado ao mufti durante uma
recepgao oficial, junto com outros chefes de departamento.) O mufti
estivera em contato préximo com o Ministério das Relagdes Exte-
riores alemao e com Himmler, mas isso nfo era novidade.
Se a observacdo de Ben-Gurion sobre “a ligacdo entre nazistas
e alguns lideres drabes” era sem finalidade, o fato de ele nio men-
cionar a Alemanha Ocidental contemporédnea nesse contexto era
surpreendente. Evidentemente, era trangiiilizador ouvir que Israel
“nao considerava Adenauer responsavel por Hitler” e que “paranés,
um alem@o decente, mesmo pertencendo & mesma nacao que vinte
anos atras ajudou a matar milhdes de judeus, é um ser humano
decente”. (Ndo houve nenhuma mengdo a drabes decentes.) A
Republica Federal alema, embora ainda niio reconhecida pelo Esta-
do de Israel — talvez por medo de que os paises drabes pudessem
reconhecer a Alemanha de Ulbricht—, pagara 737 milhGes de déla-
res de reparagio a Israel no decorrer dos dltimos dez anos; esses
pagamentos logo chegariio ao fim, e Israel est tentando agoranego-
ciar um empréstimo a longo prazo com a Alemanha Ocidental. Daf
arelagdo entre os dois paises — e particularmente a relag@o pessoal
entre Ben-Gurion e Adenauer — ser bastante boa, e se, como resul-
tado do julgamento, alguns deputados do Knesset, o Parlamento
israelense, conseguirem impor certas restrigdes ao programa de
intercambio cultural com a Alemanha Ocidental, essa serd uma con-
seqii€ncia que Ben-Gurion certamente niio esperava nem previa. O
mais notavel é ele nio ter previsto, ou nao ter se dado ao trabalho de
mencionar, que a captura de Eichmann detonaria o primeiro esfor-
¢o sério da Alemanha no sentido de levar a julgamento pelo menos
aqueles diretamente envolvidos no assassinato. A Agéncia Central
de Investigagao de Crimes Nazistas, fundada tardiamente na Ale-
manha Ocidental em 1958 e chefiada pelo promotor Erwin Schiile,
enfrentara todo tipo de dificuldades, causadas, em parte, pelo fato
de testemunhas alemis ndo terem se disposto a cooperar, ¢ em parte
também pela pouca disposi¢io das cortes locais de abrir processos
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¢om base no material enviado pela Agéncia Central. Nao que o ]‘ul-
pamentoem Jerusalém tivesse produzido‘alguma provanova do HI:}O
necessario para descobrir parceiros de El(fhrpann; mas a noticia da
sensacional captura de Eichmann e de seu munen?e jul gamen‘tio teve
impacto suficiente para convencer as cqrtes lgczus a usar as &?cslfo-
bertas do sr. Schiile e superar a relutincia nativa a tomar providen-
cias contra 0s “assassinos em nosso meio” valendo-se df’ Tecurso
tradicional de oferecer recompensas pela captura de criminosos
wnhg: ﬁglslltado foi surpreendente. Sete meses depoi§ c}a‘ cheg'flda
de Eichmann a Jerusalém — e quatro meses antes do inicio do jul-
gamento — Richard Baer, sucessor de Rudolf Hmj no corr_ian.do dff
Auschwitz, foi finalmente preso. Em rdpida succssaj:), amajoria dos
membros do chamado Comando Eichn}ann‘tambem foi presa —
Franz Kovak, que viviacomo gréficona Austria; odr. OItto HUI?SChC,
que se estabelecera como advogado na Alemanh.a OClde‘ﬂtfl‘l, Her-
mann Krumey, que era farmacéutico; Gustav Richter, ex-"conse-
lheiro judaico” na Roménia; e Willi Zopf, que ocupara o mesll;illp
posto em Amsterdd; embora provas contra eles tm?ssem sido publi-
cadas na Alemanha anos antes, em livros e artigos de rcv%sta§1
nenhum deles achou necessario adotar um nome falso. E:ela primei-
ra vez desde o encerramento da guerra, 0s jornais a?crrllaes‘; cstavz{rln
repletos de reportagens sobre os julgamen.tos de cr?nunom? Slamf-
tas, todos eles assassinos de massa (a partir de maio dc_- 19_) , més
em que Eichmann foi capturado, s6 as_sassmatos de _pnmellrlo grau
podiam ser julgados; todos 0s outros crimes prescrevi a{m pe ‘fs n(l:lr—
mas sobre prescri¢@o, que € de vinte anos para assass}mato), earelu-
tancia das cortes locais em processar €sses Crimes so se revelouo n;s
sentencas fantasticamente brandas impost.as aos aC}lsgdos. ( r
Otto Bradfisch, dos Einsatzgruppen, as unidades moveis de assas-
sinato da ss no Leste europeu, foi condenado adez anos de trabalhqs
forgados pelo assassinato de 15 mil ]u.deus; odr. Otto Hurjsche, p::;
to legal de Eichmann e responsavel dllreto pela deport_agaolsemenog
so prévio de cerca de 1200 judeus hungaros, dos quais pelo m dL
seiscentos foram mortos, recebeu uma senten‘ga fle c1,1,'1(:0 anos de
trabalhos forcados; e Joseph Lechthaler, que “liquidou”™ os habitan-
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que Israel precisou para preparar o julgamento, a Alemanha se
OCupou em proteger-se contra os resultados previsiveis, demons-
trando um zelo sem precedentes na procura e na acusagéo de crimi-
10sos nazistas dentro do pais. Mas em nenhum momento as autori-
dades alemis ou algum setor significativo da opinido publica
solicitou a extradi¢io de Eichmann, o que parecia uma atitude
Obvia, uma vez que todo Estado soberano zelapor seu direito de jul-
gar seus proprios acusados. (A posi¢do oficial do governo Ade-
nauer, de que isso néo era possivel porque nao havia tratado de
extradigdo entre Israel e Alemanha, nio é valida; isso s6 queria di-
zer que Israel nao podia ser forgado a extraditar, Fritz Bauer, procu-
rador-geral de Hessen, percebeu esse ponto e solicitou ao governo
federal de Bonn permissio para iniciar o processo de extradi¢io.
Mas os sentimentos do sr. Bauer nessa questdo eram os sentimentos
deum judeu alemo, e a opinido publica alema ndo concordava com
eles; seu pedido nio s6 foi recusado por Bonn, como mal foi notado
e ficou absolutamente sem apoio. Outro argumento contra a extra-
dig@o, usado pelos observadores do governo da Alemanha Ocidental
enviados a Jerusalém, era o de que a Alemanha abolira a pena capital
&, portanto, nao podiaexecutar a sentenca que Eichmann merecia. Em
vistadabrandura demonstrada pelas cortes alemas com os assassinos
de massa nazistas, é dificil nio desconfiar de ma-fé nessa objecao.
Sem diivida, o maiorrisco politico de um julgamento de Eichmann na
Alemanha teria sido a absolvigdo por falta de mens rea, como apon-
touJ. J. Jansen no Rheinischer Merkur [11 de agosto de 1961].)
Existe um outro lado dessa questdo, mais delicado e politica-
mente mais relevante. Uma coisa é desentocar Ccriminosos e assas-
sinos de seus esconderijos, outra é encontra-los importantes e pros- -
peros no dmbito ptiblico— encontrar nas administragdes estadual e
federal e, geralmente, em cargos publicos inimeros homens cujas
carreiras floresceram no regime de Hitler. Claro, se aadministracio
Adenauer fosse exigente demais para empregar funciondrios com
passado nazista comprometedor, talvez nio houvesse administra-
dores de nenhuma espécie. Pois a verdade €, evidentemente, 0 opos-
to do que disse o dr. Adenauer, para quem s6 “uma porcentagem
relativamente pequena” de alemies foi nazista, ao passo que a

28

= L]
i .l
dl_‘de Od s 2 pl s 5 m i
i] - T d-e 8] p 4
n =
5 p 1 ¥
. (13 - L3 = 1 l .
q CIICOIIU d b nt s q Iy
TOf -
1 ar
. : - .
G]. bk . m 5 S .
de I ure In't . [g E’ 'llIlr Ouco mais ddlil[lte, [a“]'t an]‘f ora ElthCI da tIl

29




Ihante idéia de estimular todos os judeus alemies a assumir “Tsrael”
e “Sarah” como segundo nome. Mas 0 nome do sr. Globke — seu
tinico nome — foi inserido nos procederes da Corte Distrital pela
defesa, provavelmente apenas com a esperanga de “convencer” 0
governo Adenauer a dar inicio ao processo de extradiciio. De toda
maneira, o antigo Ministerialrat do Interior e o atual Staatssekreriy
da chancelaria de Adenauer tinha, sem divida, mais direito do que
O ex-mufti de Jerusalém de figurar na histéria daquilo que os judeus
efetivamente sofreram nas maos dos nazistas,

Porque era a histéria, no que dizia respeito a acusagio, que
estava no centro do processo, “Nio é um individuo que est4 no ban-
co dos réus neste processo histérico, ndo é apenas o regime nazista,
mas o anti-semitismo ao longo de toda a histéria.” Foi esse o tom
estabelecido por Ben-Gurion e seguido fielmente pelo sr. Hausner,
que comegou seu discurso de abertura (que durou trés sessoes) com
o faraé do Egito e com o decreto de Haman de “destruir, matar, e
fazé-los perecer”. Em seguida, citou Ezequiel: “E quando eu [o Se-
nhor] passei portie te vi imundo de tey proprio sangue, disse-te: Em
teusangue, vive”, explicando que estas ultimas palavras deviam ser
entendidas como “o imperativo que confronta esta nagao desde sua

, ou,
quem sabe, do préprio anti-semitismo, talvez necessario para marcar
a trilha da “estrada manchada de sangue que este povo trilhou” para-
cumprir seu destino. Algumas sessdes depois, quando o professor
Salo W. Baron, da Universidade de Columbia, deu seu testemunho
sobre a histria mais recente do judaismo da Europa Oriental, o dr.
Servatius ndo resistiu 3 tentagdo e fez as perguntas Gbvias- “Por que
tamanho infortinio se abatey sobre 0 povo judeu?” e “Nao acha que
na base do destino desse POVO encontram-se motivacdes irracio-
nais? Além do entendimento do ser humano?”. Ser4 que nao existi-
ria algo assim como “p espirito da histéria, que faz a histéria correr
[-..] Tivre da influéncia dos homens?”. Serg que o sr. Hausner nio
estaria basicamente de acordo com “a escola histérica do Direito”
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11
O ACUSADO

Otto Adolf, filho de Karl Adolf Eichmann e Maria, em solteira
Schefferling: capturado num subiirbio de Buenos Aires na noite de
11 de maio de 1960, voou para Israel nove dias depois, foi levado a
julgamento na Corte Distrital de Jerusalém em 11 de abril de 1961,
objeto de cinco acusagdes: “entre outros”, cometera crimes contra o
POvo judeu, crimes contra a humanidade e crimes de guerra, duran-
te todo o petiodo do regime nazista e principalmente durante o
periodo da Segunda Guerra Mundial. A Lei (de Puni¢iio) dos Nazis-
tas ¢ Colaboradores dos Nazistas, de 1950, sob a qual estava sendo
julgado, previaque “umapessoa que cometeu um desses [...] crimes
[...] estd sujeita @ pena de morte”. A cada uma das acusagdes, Eich-
mann declarou-se: “Inocente, no sentido da acusagio™.

Em que sentido entiio ele se considerava culpado? Na longa
inquirigio do acusado, segundo ele “a mais longa que se conhece”,
nem a defesa NeM aacusagio, nem nenhum dos trés juizes se deu ao
trabalho de Ihe fazer essa pergunta 6bvia. Seu advogado, Robert
Servatius, de Colonia, apontado por Eichmann e pago pelo governo
de Israel (seguindo um precedente estabelecido nos julgamentos de
Nuremberg, ém que 0s advogados de defesa eram pagos pelo Tri-
bunal dos poderes vitoriosos), respondeu i pergunta numa entrevis-
ta  imprens#: “Eichmann se considera culpado perante Deus, nio
perante alei’, Mas essa resposta nunca foi confirmada pelo préprio
acusado. A defesa aparentemente teria preferido queele se declaras-
se inocente (©M base no fato de que, para o sistema legal nazista
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entio existente, nio fizera nada errado; de que aquelas acusacOes
nio constituiam crimes, mas “atos de Estado”, sobre os quais ne-
nhum outro Estado tinha jurisdi¢éo ( par in parem imperium non ha-
bet), de que era seu dever obedecer e de que, nas palavras de Ser-
vatius, cometera atos pelos quais “somos condecorados se vencemos
¢ condenados a prisao se perdemos”. (Goebbels declarara o seguin-
(e, em 1943: “Ficaremos na histéria como os maiores estadistas de
(odos os tempos ou como seus maiores criminosos”.) Fora de Israel,
numa reunido da Academia Catdlica, na Baviera, dedicada aquilo
(que o Rheinischer Merkur chamava “problema espinhoso” das
“possibilidades e limites de se lidar com culpas histéricas e politi-
cas por meio de processos criminais”, Servatius foi um passo adian-
te e declarou que “otinico problema criminal legitimo no caso Eich-
mann seria julgar seus raptores israelenses, coisa que até agora nao
foi feita” — incidentalmente uma declaracao um tanto dificil de har-
monizar com suas repetidas declaragoes, amplamente difundidas
em Israel, afirmando que a conduta do julgamento era “uma grande
conquista espiritual”, comparando-o favoravelmente aos julga-
mentos de Nuremberg.

A atitude de Eichmann era diferente. Em primeiro lugar, a acu-
sacdo de assassinato estava errada: “Com o assassinato dos judeus
ndo tive nada a ver. Nunca matei um judeu, nem um nao-judeu —
nunca matei nenhum ser humano. Nunca dei uma ordem para matar
fosse um judeu fosse um nao-judeu; simplesmente nao fizisso”, ou,
conforme confirmaria depois: “Acontece [...] que nenhuma vez eu
fiz iss0” — pois nao deixou nenhum diivida de que teria matado o
proprio pai se houvesse recebido ordem nesse sentido. Por isso ele
repetia incessantemente (algo que ja declarara nos assim chamados
documentos Sassen, entrevistas dadas por ele em 1955 ao jornalis-
taholandés Sassen, antigo homem da ss e também fugitivo da justi-
¢a, que depois da captura de Eichmann foram publicadas em parte
pela revista Life, nos Estados Unidos, e pela Stern, na Alemanha)
que s6 podia ser acusado de “ajudar e assistir” & aniquilagdo dos
judeus, a qual, declarara ele em Jerusalém, fora “um dos maiores
crimes da histéria da Humanidade”. A defesa ndo prestou a menor
atencdo a teoria do préprio Eichmann, mas a acusac@o perdeu muito
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Relagdes Exteriores alemdo, rabiscara num dos documentos sobre
a lugoslavia durante uma conversa telefonica, e que dizia: “Eich-
mar,l,n pr?pﬁe 0 fuzilamento”, Essa era a tinica “ordem de execu-
€a0”, se€ que o era, para aqual jamais existiu um farrapo de prova.

A prova era mais questiondvel do que dey a impressio de ser

cem juc?eus € ciganos para cada soldado alemdo morto. Sem divida
nem os Jludeu.s nem os ciganos eram guerrilheiros, mas, nas palavras
do funciondrio civil do governo militar, um certo Staatsrat Harald
Turner, “os Jjudeus ja estavam ali no campo [mesmo]; afinal eles
tambénll $30 sérvios, e, além disso, tém de desaparecer” (citad;) or
Raul Hillberg em The Destruction of the European Jews 1961) %s
campos haviam sido construidog pelo general Franz Biih;ne, go;«'ep

militares haviam se encarregado de niimeros consideravelmente
siperiores de judeus sem nem sequer mencionar o assunto”. De toda
iineira, se Eichmann efetivamente “propds o fuzilamento”, o que
¢le disse aos militares foi apenas que deviam continuar com aquilo
(jue ji vinham fazendo, e que a questdo dos reféns era exclusiva-
mente da competéncia deles. Evidentemente, essa era uma questio
o Fxéreito, uma vez que s6 dizia respeito a homens. A implemen-
ligio da Solugdo Final na Sérvia teve inicio cerca de seis meses
(lepois, quando mulheres e criangas foram reunidos e eliminados
¢m caminhdes de gds. Durante o inquérito, Eichmann, como sem-
pre, escolheu a explicagdo mais complicada e menos provavel:
Itademacher necessitara do apoio do Escritério Central da Segu-
tanga do Reich, territ6rio de Eichmann, para sua propria posi¢io na
(Juestio do Ministério das Relagdes Exteriores, e portanto forjara o
documento. (O préprio Rademacher explicou o incidente de forma
Inuito mais razodvel em seu préprio Jjulgamento, diante de uma
corte da Alemanha Ocidental, em 1952: “O Exército era responsa-
vel pela ordem na Sérvia e teve de fuzilar os Jjudeus rebeldes”. Soa-
Vit mais plausivel, mas era mentira, porque sabemos — de fontes
Nizistas — que os judeus nio eram “rebeldes”.) Se ja era dificil
Interpretar uma observagio feita por telefone como uma ordem, era
#inda mais dificil acreditar que Eichmann estivesse em posigdo de
dar ordens para os generais do Exército.

Serd que ele se teria declarado culpado se fosse acusado de
cumplicidade no assassinato? Talvez, mas teria feito importantes
(ualificages. O que ele fizera era crime s6 retrospectivamente, e
¢le sempre foraum cidaddo respeitador das leis, porque as ordens de
Hitler, que sem divida executou o melhor que podde, possuiam
“forga de lei” no Terceiro Reich. (A defesa poderia ter citado, em
ipoio i tese de Eichmann, o testemunho de um dos mais conhecidos
peritos em lei constitucional do Terceiro Reich, Theodor Maunz,
entio ministro da Educag@o e Cultura da Baviera, que afirmou, em
1943 [em Gestaltund Recht der Polizei]: “O comando do Fiihrer [
¢ 0 centro absoluto da ordem legal contemporénea’.) Aqueles que
hoje diziam que Eichmann podia ter agido de outro modo simples-
fmente nio sabiam, ou haviam esquecido, como eram as coisas. Ele
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ndo queria ser um daqueles que agora fingiam que “tinham sempre
sido contra”, quando na verdade estavam muito dispostos a fazer o
que Ihes ordenavam. Porém, o tempo muda, e ele, assim como o pro-
fessor Maunz, “chegara a conclusdes diferentes”. O que fez estava
feito, ndo pretendia negar; ao contrério, propunha “ser enforcado
publicamente como exemplo para todos os anti-semitas da Terra”.
Com isso, ndo queria dizer que se arrependia de alguma coisa:
“Arrependimento é para criancinhas”. (Sic! )

Mesmo sob considerdvel pressdo de seu advogado, ele ndo
mudou essa posi¢do. Numa discussio sobre a propostade Himmler,
feitaem 1944, de trocar um milhio de judeus por 10 mil caminhdes,
€ sobre seu papel nesse plano, perguntaram a Eichmann: “Senhor
Testemunha, nas negociagdes com seus superiores, o senhor ex-
pressou alguma vez piedade pelos judeus e disse que havia espago’
para ajuda-los?”. E ele respondeu: “Estou aqui sob juramento e te-
nho de falar a verdade. Néo foi por piedade que dei inicio a essa tran-
$a¢do” — o que estaria muito bem, a ndo ser pelo fato de que néo foi
Eichmann quem “deu inicio” aessa transa¢ao. Porémele continuou,
com bastante sinceridade: “Minhas razdes, Jja expliquei hoje pela
manha”, e essas razdes eram as seguintes: Himmler enviara um
homem de sua confianga a Budapeste para lidar com a questdo da
emigracdo judaica. (Que, por sinal, se transformara num negocio
florescente: pagando enormes somas de dinheiro, os judeus podiam
comprar sua saida. Eichmann, porém, ndo mencionou iss0.) Era o

fato de ““as questoes de emigragio ali serem tratadas porum homem
que ndo fazia parte da Forga Policial” que o deixava indignado,

“porque eu tinha de ajudar e implementar a deportagio, além das

questdes de emigragao, nas quais me considerava um Pperito, e essas
coisas foram atribuidas a um homem novo na unidade [...] Fiquei
aborrecido [...] Decidi que tinha de fazer alguma coisa para que as
questdes de emigragio ficassem em minhas mios”.

Ao longo de todo o julgamento, Eichmann tentou esclarecer,
quase sempre sem nenhum sucesso, aquele segundo ponto: “ino-
cente no sentido daacusagdo”. A acusagio deixava implicito que ele
ndo s6 agira conscientemente, coisa que ele ndo negava, como tam-
bém agira por motivos baixos e plenamente consciente da natureza
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(riminosa de seus feitos. Quanto aos motivos baixos, ele tinha cer-
{20 absoluta de que, no fundo de seu coragdo, ndo era aquilo que
Clhiumava de innerer Schweinehund, um bastardo imundo; e’quanto
Il §ua consciéncia, ele se lembrava perfeitamente de que s6 ficava
vom a consciéncia pesada quando ndo fazia aquilo que lhe ordena-
viitn — embarcar milhdes de homens, mulheres e criangas para a
morte, com grande aplicagdo e o mais meticuloso cu1da§o. Issoera
mesmo dificil de engolir. Meia dizia de psiquiatras haviam atesta-
o a sua “normalidade” — “pelo menos, mais normal do que eu
[iquei depois de examind-lo”, teria exclarlnado um d‘eles, enquanto
oltros consideraram seu perfil psicolégico, sua atitude quanto a
euposa e filhos, mae e pai, irmaos, irmase an}ig.os, “ndo apenas nor-
mial, mas inteiramente desejdvel” — e, por tiltimo, o sacerdote que
0 visitou regularmente na prisdo depois que a Suprema Corte ter‘m1~
nou de ouvir seu apelo trangiiilizou a todos dcclarand? que Elcl:k
mann era “um homem de idéias muito positivas”. Por }ras da comé-
dia dos peritos da alma estava o duro fato de que ndo se tratava,
¢videntemente, de um caso de sanidade moral e muito menos de
sanidade legal. (Recentemente, o sr. Hausner .rcvelou no faturday
Lvening Post coisas que “nao pode revelar no ]ulgamgnto ; c?ntra—
lizendo assim a informagao dada informalmf,nte‘ em Jeruﬁ?alem. O
(ue ele nos conta agora ¢ que Eichmann havia sido dtescrlto pelos
psiquiatras como “um homem obcecado,. com um perigoso fa {nsi—
cidvel impulso de matar”, “uma personalidade pejrver.tlda, sadica”.
Nesse caso, seu lugar seria o asilo de alienados.) Pior ainda, seu ca}s-o
¢videntemente ndo era de um 6dio insano aos judeu s,_dc um fanati-
¢o anti-semitismo ou de doutrinagao de um ou outro tl})c?. Pess.’oal-
mente”, ele ndo tinha nada contra os judeus; ao contrarflo? ele tmha
“razdes pessoais” para nao ir contra os judeus. SF:‘,ITI ch:w%da, havia
fandticos anti-semitas entre 08 seus amigos mais proximos, por
exemplo, Laszlo Endre, secretdrio de Estado ffncarrcgado dos As-
suntos Politicos (judeus) na Hungria, que foi enforcado em Bu-
dapeste em 1946; mas isso, segundo Eichmann, estava mais cju
menos dentro do espirito do “alguns de meus melhores amigos sao
anti-semitas”.
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Claro, ninguém acreditou nele, O promotor ndo acreditou, por-
que nao era essa a sua fungiio. O advogado de defesa nio lhe pres-
tou atengao porque, ao contrério de Eichmann, ele nio estava, apa-
rentemente, interessado em questdes de consciéncia. E os Jjuizes ndo
acreditaram nele, porque eram bons demais e talvez, também cons-
cientes demais das bases de sua profissao para chegar a admitir que
uma pessoa mediana, “normal”, nem burra, nem doutrinada, nem
cinica, pudesse ser inteiramente incapaz de distinguir o certo do
errado. Eles preferiram tirar das eventuais mentiras a conclusio de
que ele era um mentiroso — e deixaram passar o maior desafio
moral e mesmo legal de todo o processo. A acusacdo tinha por base
a premissa de que o acusado, como toda “pessoa normal”, devia ter
consciéncia da natureza de seus atos, e Eichmann era efetivamente

normal na medida em que “ndo era uma excegdo dentro do regime *

nazista”. No entanto, nas condig¢des do Terceiro Reich, s6 se podia
csperar que apenas as “exce¢des” agissem “normalmente”. O cerne
dessa questdo, tdo simples, criou um dilema para os juizes. Dilema
que eles ndo souberam nem resolver, nem evitar.

Ele nascera em 19 de marco de 1906, em Solingen, uma cida-
de alema as margens do Reno, famosa por suas facas, tesouras e ins-
trumentos cirdrgicos. Quarenta e quatro anos depois, entregue a seu
passatempo favorito de escrever suas memérias, descreveu esse
memoravel evento da seguinte maneira: “Hoje, quinze anos e um
dia depois de 8 de maio de 1945, comego a conduzir meus pensa-
mentos de volta aquele 19 de marco do ano de 1906, quando, as cin-
co horas da manha, entrei para a vida na Terra sob o aspecto de um
ser humano”. (O manuscrito nio foi liberado pelas autoridades
israelenses. Harry Mulisch conseguiu estudar essa autobiografia
“durante meia hora”, e o semandrio Judeu-alemao Der Aufbau con-
seguiu publicar excertos curtos dele. ) Segundo suas crengas religio-
sas, que nao haviam mudado desde o periodo nazista (em Jeru-
salém, Eichmann declarou-se um Gottgldubiger, termo nazista
usado para aqueles que haviam rompido com o cristianismo, e recu-
sou-se a jurar sobre a Biblia), esse acontecimento devia ser atribui-
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do a um “Portador de Sentido superior”, ufna enf;ldade de ceﬁa for-
ma identificada com o “movimento d::) universo”, aquala }rx’da hl;:
mana, em si isenta de “sentido superior”, deveria estar s?u}lelta‘.sg ;
(erminologia é bastante sugestiva. Chamar Deus de HG iﬂ; m_
nestréger significa, lingiiisticamente, da%' a ele um posto na “crar_
quia militar, uma vez que 0s nazistas haviam transformado o :‘ece
bedor de ordens”, o Befehlstriger, num “p(?rtador de frdcnsd ,rucllz
Befelstriiger, indicando assim, como no antigo termo p(;rta. 0 =
mds noticias”, a carga de responsabilidade e de 1mporténc_$ q
devia pesar sobre aqueles que executavam :erejns. Al n; 155021
Eichmann, como todo mundo ligado a Solugao Fmal,‘tan} ém er'
oficialmente um “portador de segredos”, um GehezmmftraEgeI;:
coisa que em termos de vaidade nao erald.e se c!espr..ezar.) I];/Ids ?:15-
mann, ndo muito interessado em metafisica, silenciou sobre a tj:d
téncia de alguma relacao mais inj[ima entre o Portador de Senua :Sz
o portador de ordens e prosseguiu, c‘?nmdeiandq uma outri r.zl e
possivel de sua existéncia, seus pais: AE.les nao teriam se enc il .
alegria com a chegada de seu primogénito se fosseril clapazf:fsr e‘sa“
que, na hora do meu nascimento, para provocar 0 gem?] da ft: }(T:eza
de, o génio da infelicidade jd estava tece_:ndo 08 f1i;)s df.: or s tris r
em minha vida. Porém um véu suave e impenetravel impedia me
i xergar o futuro”. _
i cj:ﬁ?fe]ifidade comegou cedo; comegou na escola. O pai cl_e
Eichmann, primeiro contador da Compathafd.e Bondes e'Elctr1c1-
dade de Solingen, e, depois de 1913, funcionario da mcsmd‘empre—
sa na Austria, em Linz, teve cinco filhos, quatfo homensﬂe uma
mulher, dos quais, ao que parece, .sé Adolf, o mais velho, nlao con;:
seguiu terminar a escola secundérlla, nem se formar~na i‘sccl) a V(;cde
cional para engenharia na qual foi matriculado entao. Ao ongo ;
toda a sua vida, Eichmann enganou as pessoas sot?rc suas prm;”elra
dificuldades, escondendo-se atras das honradas dlﬁ'culc.iades inan-
ceiras de seu pai. Em Israel, porém, durante as pflfnelras sessoes
com o capitdo Avner Less, o interrogador da pO]:I(-:la cg; paéssia];';z
aproximadamente 35 dias com ele e que pm('luzma 3 : page -
datilografadas a partir de 76 fitas gravadas, Elchm:ann es/a\f v
vescente, cheio de entusiasmo com essa oportunidade anica
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revelartudo[...J o quesei” e, a0 mesmo tempo, ascender ao postode
acusado mais cooperativo de todos 0s tempos. (Seu entusiasmo
logo arrefeceu, embora nio tenha se extinguido totalmente, quando
se viu confrontado com perguntas concretas baseadas em documen-
tos irrefutdveis.) A melhor prova de sua ilimitada confianga inicial,
evidentemente desperdi¢ada com o capitdo Less (que disse a Harry
Mulisch: “Eu fui o padre confessor de Eichmann™), foi que pela pri-
meira vez na vida ele admitiu seus desastres iniciais, embora deves-
se ter consciéncia do fato de que estava assim contradizendo a sj
mesmo em diversos itens de sua ficha oficial no nazismo.

Bem, os desastres eram comuns: como ele “ndo era exatamen-
te um aluno dos mais estudiosos” — nem, podemos acrescentar, um
dos mais dotados — seq pai o tirou primeiro da escola secundaria,
depois daescola vocacional, muito antes da formatura. Daf a profis-
$40 que aparece em todos os seus documentos oficiais: en genheiro
de construgio, coisa que tinha a mesma ligagao com a realidade
quanto a declaragdo de que nascera na Palestina e de que era fluen-
te em hebraico e ifdiche — outra mentira deslavada que Eichmann

gostava de contar tanto a seus companheiros da ss quanto is suas
vitimas judaicas. Era nessa mesma veia que ele fingia ter sido des-
pedido de seu trabalho de vendedor na Companhia de Oleo aVicuo
da Austria devido a sua filiagao ao Partido Nacional Socialista. A
Versao que ele confidenciou ao capitdo Less era menos dramatica,
embora tampouco verdadeira: foradespedido porque eraumaépoca
de desemprego, e os funcion4rios solteiros eram os primeiros a per-
der o trabalho. (Essa explicagdo, que de inicio pareceu plausivel, -
ndo € muito satisfatGria, porque ele perdeu o emprego na primavera
de 1933, quando j4 fazia dois anos que estava noivo de Veronika, ou
Vera, Liebl, sua futura esposa. Por que ndo se casou com ela antes,
quando ainda tinha emprego? Ele acabou se casando com ela em
margo de 1935, provavelmente porque, tanto na ss como na Com-
panhia de Oleo, homens solteiros ndo tinham seguranca do empre-
g0 e ndo podiam ser promovidos.) Claro que a pretensao sempre foi
um de seus vicios capitais.
Enquanto o jovem Eichmann ia mal na escola, seu pai deixou a
Companhia de Bondes e Eletricidade e abriu um ne g0cio préprio.
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i a i seu
{ ‘omprou uma pequena empresade mineragaoe ci:llz?rr;n;gg; crl::’emas
pouco promissor filho trabalhasse nela c(;)m:rt m&rmmtD iy
w0 até conseguir paraele um emprego no kep e
(‘ompanhia Oberﬁsterrzilcl?s;l;e:g(])irl;qltlr; eazz, ol
e ais de dois anos. Ele tin : -
:: :: ij-:l:;pectiva de carreira; a ﬁni(l:a coisa que ap:::;ii: ;;a(\}l]:ec:lz, -
yender. O que aconteceu entdo foi oque ele me:s.c1 ikt
primeiro triunfo, do qual temos, mais uma vez, it
sas. Num relato autobiografico eSj:l'ito a malo q;e gu s
II 939 para conquistar uma promogao nass, ele a i:lndEdor p
“Trabalhei durante os anos de 1925 e 1927 CO.mHO‘; a0
panhia Elektrobau austriaca. De:1xe1 essa posngao Ze cigiegl
nea vontade porque a Companhia de Oleoa V%CI’J,OA i
‘ec a representagao no Norte da Austr%a o p 44
Itbéu’ liI:)QIff:rece:u” uma vez que, segundo a historia que cm}toz 2
il % 3 ; -
::;;t;() Less em Israel, ninguém lhe 0fcr§ce3 nzc;;A aT::caSa_
havia morrido quando ele tinha dez anos de idade, - ei:; o
rade novo. Um primo de sua madrasta— homemfl e
“tio” — presidente do Automével Clube austrfdcg, cas
s o empresdrio judeu na Tchecoslow:aqula, us?ra seus
e :;1:1‘ 0 diI:etor—geral da Companhia de Olec‘» ausp:laca, u:tn
?Ontatos N ado sr. Weiss, para conseguir para seu infeliz parente
. Chamc;l de ve.ndedor viajante. Eichmann ficou adequadamen-
- emf;gfid()' os judeus de sua familia estavam er:;e as] ;118
te agr: 3 ; : - ,
“ra?%es particulares” para no odiar os Ju'deus.j?aill?da s 6
quando a Solugdo Final estava a plcl'%() vapor, e
ido: “A filha desse casal, meio-judia S.egli i e
Soseret | me procurou para obter permissao para emig :
Nure'm ge;ga[-é\ridentcmente, eu atendi ao pedido, e 0 mesmo tl(;
Pamb"l l:niz I.JITOCUI"OU pedindo que interferisse em prol de um casz.:li
Fi?ilelf 1\fnierlf:nse. S6 menciono isso para demon.st}rlarfc(ilrl:;;1 s;s;opor
Jmft:ntf.: ndo tinha 6dio dos judeus, pois Eodg ahrrmiaz e
parte de pai e mée foi cstritamente' crista; miin a 1ue e,ram i
parentes judeus, tinha opinides diferentes das q

nos circulos da ss™.
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Ele se esfor¢ou bastante para
ra no peito nenhum mau sentimen
nunca fizera segredo desse fato.

provareste ponto: jamais abriga-
to por suas vitimas e, mais ainda,

“Expliquei isso ao dr. Lowenherz
[chefe da Comunidade Judaica de Viena] assim como expliquei

também ao dr. Kastner [vice-presidente da Organizagao Sionista de
Budapeste]; acho que contei a todo mundo, todos os meus homens
sabiam disso, todos me ouviram dizer isso em algum momento. Até
MESMO na escola primdria, eu tinha um colega de classe com quem
passavameu tempo livre, e ele vinha i Nossa casa; era de uma fami-
lia de Linz de nome Sebba. Na tltima vez que passeamos pelas ruas

de Linz, eu j4 estava com o emblema do NSDAP [0 Partido Nazista]
nalapela e ele ndo disse nada,

" Se Eichmann fosse um pouco menos
caprichoso ou o interrogatri

0 da policia menos discreto (a policia
evitou fazer um segundo interrogatério, talvez lemendo perder sua
Cooperacao), sua “auséncia de preconceito” teria aparecido sob
mais um aspecto. Parece que em Viena, onde fora tio excepcional-
mente bem-sucedido em arranjara “emigracéio forgada” dos judeus,
ele teve uma amante judia, uma velha relagdo de Lin
schande, a relagio sexual com Judeus, era talvez o maio
um membro da ss podia cometer, e embora durante a gu
prode mogas judias tenha se tornado o passatempo fayor
ndo era nada comum um oficial superior da ss ter um caso com uma
mulher judia. Porisso, a0 denunciar violenta e repetidamente Julius

Streicher, o louco e obsceno diretor do Dey Stiirmer,es

eu pornogra-
fico anti-semitismo, Eichmann talvez tivesse motivos pessoais, que

€xXpressavam mais que o desprezo rotineiro que um ss
devia demonstrar pelas
Partido.

Os cinco anos e meio que passou na Companhia de Oleo a
Vicuo devem ter sido os mais felizes da vida de Eichmann. Ele
ganhava bem numa €poca de severo desemprego, e ainda morava
com os pais, exceto quando estava viajando. A data em que esse idi-

lio terminou — Pentecostes de 1933 — estava entre as poucas que
ele nunca esqueceria. Na verdade, as coisas tinham mudado para
pior um pouco antes. No final

de 1932, ele foi inesperadamente
transferido de Linz para Salzbur » Muito contra a sua vontade: “Per-

z. Rassen-
I crime que
erra o estu-
ito do front,

‘iluminado”
paixdes vulgares de luminares menores do

42

a ' nder, de fa-
Ii {0ila alegria em meu trabalho, nao gosta\‘ra nla;; jc Eviihmann <
: isitas”. Essas stbitas perdas de Arbe.:tsfr \ i
L oo longo de toda a sua vida. A pior dela_s ocorre q e
K. "“-" Onﬁem do Fiihrer de “exterminar fisicamente 10 1 _Slso
bio }'f.)ul.w dfd Olr'n ue ele iria desempenhar importante pape .ensa-
lous o _l_illff:. ae a (?Oisa inesperada; ele proprio “nunria havia p g
. llml 4o violenta” e descreveu sua reagao com asb .
i Sgélf tinha perdido tudo, toda alegFLa ncl) meu trab ;don,
B IT5-“_3‘\"I'3_5-3 todo interesse; estava, por assim dizer, ;c? ; cn;
““'_ﬂ ““Llat;; ;ue deve ter acontecido em 1932, em Salzbu g,ndido
. l‘fe“_le alato fica claro que ele ndo deve ter se.surprelee ke
i r: Olgrsl:rfespcdido embora néo se tenha de act‘lcigzg Iilgoe q
8 diss inha ficado “muito contente” ao ser de ;
b diSSPT o "311“;‘ : fz:f"iggo H(;uz::[l?;c;;ml%?ﬂ marcou um momen;cl)igz
§eja qu’"do C(:I sua vidll. Foi em abril desse ano que f:lf: 32 Elmst
“’ﬂﬂﬂofmaf;d ional Socialista e entrou para a ss, a convite ¢ -
a0 Partido NaC‘Or:n jovem advogado de Linz que depois ‘.;’610. aher_
K"llle“bmm"fe_f{ ’]:*io giemral da Seguranga do Reich (0 Re:ah‘g':;nte)
‘.jhif ehf!?qi::rlr ((;u RSHA, conforme vou chama-lo d;tl:lltr}; :ﬁv i s (;
1€eits . ko "
e Sc_i’-‘ flc?ﬁﬁﬁf “__““‘?EI]){‘:L‘:ELI:; acabou sendo elppreg;;:
e Helil-me +i0 B-4. No tribunal, Eichmann d‘ava a 1‘rf:1¢prera
i Ch’efe ( fn?:rzbro dabaixaclasse média, e essa 1mpresaa§nd0
séo.de um npl_co ada por cada palavra que falou ou (ESCI‘{?.V('ELT qu i
s gu"e Con'ﬁn'nﬁo e[:a enganoso; ele era antes o filho déc Ja..?f]c ot
- P”ﬁﬁf’-'l\’flﬂs l1‘1’1"1 de classe média, e um indicio df.l sua d?tmbi-lu -
umalioal;?:?alzn; fz:to de seu pai ser bom amigo do pai de Kalten
escalas

i jvidas de que
e ia: Kz ner nio deixava dividas
filhos era bastante fria: Kaltenbrun ae

ava Eichmann como seu inferior Socflall e (-le- f;:gg;sis-
tratava tido e para a ss, ele jé havia provado ser e
i an l de 1945, data oficial da derrota daAlcma(lin 1’1e 4
o d1a_8 - rﬁ;(;le principalmente porque se deu conta ce gutra
e ﬁcatlv(‘ip ia de viver sem ser membro de uma coisaou a.
partir Fle cnta? te{;’; viver uma vida individual dificil e sem hdere;l;l% (;
‘L{%engccéﬁ:;?iretivas de ninguém, nenhuma ordem, nem com
naor
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de se filiar a um grupo inteiramente dj

St AL iferemte, a Loja Maconi
o s e i i o,
oo L 2 § am para cultivar a alegria [,
nha de ser!z)l(ljlr.(tjzjv;lru?a Palesm.l de tempos em fempos, cuj gtﬁam["tg
s te, _ uénor rgfl{lado”. Kaltenbrunner explicou a
s e 01;& € desistir de sua soci edade alegre porque
conhecida Pa;‘a elepE 135 _fif:n.lagom ~palavra que naépocaera des—,
nome vemde Schla;'a];; fl e e ey
g “?Ihand, aterrados glutdes nos contos de fadas
et i 1 “chutado para fora” da Schlaraffia, porq ut;
( pecado que, mesmo agora, ao contar a histéria l;a pris]:ﬁo

da Schlaraffi ¢
e asiggzsa zeerrd do Nunca de mesas Servidas por magica e
o i fnh' :oar‘n ;:fan:a dentro da bocay — ou, mais exata-
carreiras garantidas :“l‘}fﬁpelta"f{_] S L e
velmente um desejo i U]'l-’.lOI: il cwjo p-ior vicio SR PR |
nas em marcha do Jllelizrff flnml\l/;.e 1 de pregar peczag "% PaGASCalN-
PR idcon 0s IIAPOS, que dureu exatamente doy

_ eses. De toda forma, ndo entroy Para o Partido por cm;e

lodas as expectativas e sem decis@o prévia. Aconteceu muito de-

pressa e repentinamente”. Ele ndo tinha tempo, e muito menos von-
tude de se informar adequadamente, jamais conheceu o programa
do Partido, nunca leu Mein Kampf. Kaltenbrunner disse para ele:
PPor que ndo se filia a ss? E ele respondeu: Por que néo? Foi assim
(Jue aconteceu, e isso parecia ser tudo.

Evidentemente, isso nfo era tudo. O que Eichmann deixou de
dizer ao juiz presidente durante seu interrogatério foi que ele havia
sido um jovem ambicioso que ndo agiientava mais 0 emprego de
vendedor viajante antes mesmo de a Companhia de Oleo a Vicuo
niio agiientd-lo mais. De uma vidarotineira, sem significado ou con-
seqiiéncia, o vento o tinha soprado para a Histéria, pelo que ele
entendia, ou seja, para dentro de um Movimento sempre em marcha

¢ no qual alguém como ele — jd fracassado aos olhos de sua classe
social, de sua familia e, portanto, aos seus préprios olhos também
— podia comegar de novo e ainda construir uma carreira. E se ele
nem sempre gostava do que tinha de fazer (por exemplo, despachar
multiddes que iam de trem para a morte em vez de forgé-las a emi-
grar), se ele ndo adivinhou antes que a coisa toda iria acabar mal,
com a Alemanha perdendo a guerra, se todos 0s seus planos mais
caros deram em nada (a evacuacéo dos judeus europeus para Mada-
gascar, o estabelecimento de um territ6rio judeu naregido de Nisko,
na Poldnia, o experimento com instalagdes de defesa cuidadosa-
mente construidas em torno de seu escritério de Berlim para repelir
os tanques russos), e se, para sua grande “tristeza e sofrimento”, ele
nunca passou do grau de Obersturmbannfiihrer dass (posto equiva-
lente ao de tenente-coronel) — em resumao, se, com exceg¢io do ano
que passou em Viena, sua vida fora marcada por frustracdes, ele
jamais esqueceu qual seria a alternativa. Nao s6 na Argentina,
levando a triste existéncia de um refugiado, mas também na sala do
tribunal de Jerusalém, com sua vida praticamente confiscada, ele
ainda preferiria — se alguém lhe perguntasse — ser enforcado
como Obersturmbannfiihrer a. D. (da reserva) do que viver a vidi
discreta e normal de vendedor viajante da Companhia de Oleo

Vacuo.
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O comego da nova carreira de Eichmann nio foi muito promis-
sor. Na primavera de 1933, quando estava em viagem de Servigo, o
Partido Nazista e todos os seus afiliados foram suspensos na Austria,
por causa da ascens@o de Hitler ao poder. Mas mesmo sem essa nova
calamidade, uma carreira no Partido austrfaco estava fora de ques-
tao: mesmo aqueles que se alistaram na ss ainda estavam trabalhan-
do em seus empregos regulares; Kaltenbrunner ainda era socio da
firma juridica de seu pai. Eichmann, portanto, decidiu ir paraaAle-
manha, coisa que era natural porque sua familia nfio tinha renuncia-
do a cidadania alema. (Esse fato foi de alguma relevincia durante o
julgamento, O dr. Servatius tinha pedido ao governo da Alemanha
Ocidental que extraditasse o acusado e, no caso de uma negativa, que
pagasse as despesas da defesa, e Bonn recusou, afirmando que Eich-
mann ndo era cidadao alemao, o que era uma mentira patente.) Em
Passau, na fronteira alem, ele, de repente, virou de novo vendedor
viajante, e quando se apresentou ao lider regional, perguntou-lhe
empenhadamente se tinha “alguma ligacdo com a Companhia de
Oleo a Vicuo bavara”. Essa foi uma de suas nao raras recaidas num

periodo anterior de sua vida; sempre que se via confrontado com os
sinais de que era nazista nio regenerado, em sua vida na Argentinae
mesmo naprisao em Jerusalém, ele se desculpava com “La vou eu de

novo, para a mesma cantilena [die alte Tour]”. Mas sua recaida em

Passau curou-se depressa; disseram-lhe que era melhor se alistar em

algum treinamento militar — “Por mim, tudo bem, por que ndio me

transformarem soldado?” — e foi mandadoem rpida sucessao para_
dois campos da ss na Baviria, em Lechfeld e Dachau (ele nada teve
aver com o campo de concentragdo dessa cidade), onde a “legidao
austriaca no exilio” recebia treinamento. Foi assim que se transfor-
mou numa espécie de austriaco, apesar de seu passaporte alemao.

Ficou nesses campos militares de agosto de 1933 até setembro de

1934, progrediu ao grau de Scharfiihrer (cabo) e tinha tempo de

sobra para ponderar sobre sua disposicio de abracar a carreira de sol-

dado. Segundo seu préprio relato, s6 numa coisa ele se distinguiu
durante esses catorze meses, no treino punitivo, em que se empenha-
vacom grande obstinag¢ao, no espirito odioso de “se meu painao quer
que minhaméo congele, ele que me compre luvas”. Mas anéo ser por
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esse dubio prazer, ao qual deveu sua primeira promogio, ele passou
um mau bocado: “A rotina do servigo militar era algo que eu ndo
suportava, dia ap6s dia a mesma coisa, sempre e sempre a mesma
coisa”. Assim enfarado até o limite, ele ouviu falar que o Servico de
Seguranga da Reichsfiihrer ss (o Sicherheitsdienst de Himmler, ou
SD, como o chamarei daqui em diante) tinha vagas abertas e resolveu
candidatar-se imediatamente.
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111
UM PERITO NA QUESTAO JUDAICA

Em 1934, quando Eichmann solicitou um emprego e foi aten-
dido, o D era uma entidade relativamente nova na ss, fundado dois
anos antes por Heinrich Himmler, para funcionar como Servigo de
Inteligéncia do Partido, e era agora liderada por Reinhardt Hey-
drich, antigo oficial da Inteligéncia da Marinha, que viria a ser, con-
forme diz Gerald Reitlinger, “o verdadeiro engenheiro da Solucio
Final” (The Final Solution, 1961). Sua tarefa inicial fora espionar
membros do Partido para assim garantir 2 Ss uma ascendéncia sobre
o aparelho regular do Partido. Nesse interim, a entidade assumira
outros encargos, tornando-se o centro de informagiio e pesquisa da
Policia Secreta do Estado, a Gestapo. Esses foram os primeiros pas-
sos da fusdo entre a SS e a policia, que, no entanto, sé foi efetivada
em setembro de 1939, embora Himmler ocupasse o duplo posto de
Reichsfiihrer SS e Chefe da Policia Alemi de 1936 em diante. Eich-
mann, evidentemente, ndo podia saber desses futuros desenvolvi-
mentos, mas aparentemente também nio sabia nada sobre a nature-
za do sD quando ingressou nele; isso € muito possivel, porque as
operagdes do sD sempre foram altamente secretas. No que lhe dizia
respeito, tudo ndo passava de um equivoco e, de inicio, “uma gran-
de decepgdo. Pois pensei que isso era o que tinha lido no Miinchen-
er lllustrierten Zeitung; quando os altos oficiais do Partido saiam de
carro, haviacomandos de guardas com eles, homens viajando em pé
nos batentes dos carros [...] Em resumo, eu tinha tomado o Servigo
de Seguranca do Reichsfiihrer pelo Servigo de Seguranca do Reich
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[...] e ninguém me corrigiu e ninguém me contou nada. Pois eu ndo
finha a menor no¢do daquilo que agora me revelavam”. A questdao
de ele estar ou ndo falando a verdade teve certarelevancia no julga-
mento, onde se tinha de decidir se ele havia sido voluntério para a
suia posigdo ou se havia sido convocado a ela. Seu equivoco, se é que
houve algum, ndo era inexplicavel; a ss ou Schutzstafeln tinha sido
[undada como unidade especial de prote¢do dos lideres do Partido. -

Suadecepcio, porém, devia-se principalmente ao fato de ter de
comegar tudo de novo, de estar embaixo de novo, e seu tnico con-
s0lo era que outros haviam cometido o mesmo erro. Foi designado
para o departamento de Informacao, onde seu primeiro trabalho foi
urquivar toda informacao relativa a magonaria (que, na confusio
Ideoldgica inicial do nazismo, ficou um tanto misturada ao judais-
imo, ao catolicismo e ao comunismo) e ajudar a montar um museu
sobre a magonaria. Ele agora tinha grandes oportunidades de apren-
er o que significavaessaestranha palavra que Kaltenbrunner havia
disparado na discussio sobre a Schlaraffia. (Incidentalmente, uma
tlus caracteristicas dos nazistas era a disposi¢ao de fundar museus
celebrando seus inimigos. Durante a guerra, diversas entidades dis-
putaram ferrenhamente a honra de fundar museus e bibliotecas anti-
judaicos. Devemos a essa estranha mania a preservagao de muitos
lesouros culturais do judaismo europeu.) O problema € que as coi-
sl eram, novamente, muito, muito tediosas, e ele ficou aliviado
(uando, depois de quatro ou cinco meses ocupado com a magona-
r1a, foi transferido para um departamento novo em folha, referente
nos judeus. Esse foi o verdadeiro comeco da carreira que terminaria
i corte de Jerusalém.

Era o ano de 1935, quando a Alemanha, contrariamente as
leterminagdes do Tratado de Versalhes, introduziu a convocagido
jperal e anunciou publicamente planos de rearmamento, inclusive a
construcio de umaforcaaérea e uma marinha. Eratambémoanoem
(ue a Alemanha, tendo deixado a Liga das Nagoes em 1933, prepa-
riva, nem discreta, nem secretamente, a ocupaco da zona desmili-
lurizada do Reno. Era o momento dos discursos de paz de Hitler —
"t Alemanha precisa de paz e deseja a paz”, “reconhecemos a Polo-
fiin como lar de um grande povo consciente de sua nacionalidade”,
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“a Alemanha nio pretende nem deseJa interferir nos negécios inter-
nos da Austria, nem anexar a Austria, nem concluir um Anchluss”
— ¢, acima de tudo, era 0 ano em que 0 regime nazista conquistaria
reconhecimento generalizado e infelizmente genuino na Alemanha
€ no exterior, em que Hitler seria admirado por toda parte como um
grande estadista. Na prépria Alemanha, aquela era uma época de
transi¢do. Devido ao enorme programa de rearmamento, o desem-
prego havia sido eliminado, a resisténcia inicial da classe trabalhado-
ra fora quebrada, e a hostilidade do regime, que de inicio voltara-se
primordialmente contra “antifascistas” — comunistas, socialistas,
intelectuais de esquerda e judeus em posiges importantes —, ainda
nao se voltara inteiramente para a persegui¢ao de judeus enquanto
judeus.

Sem divida, um dos primeiros passos do governo nazista, em
1933, foi a exclusio dos judeus do servico puiblico (que na Alema-
nha compreendia todos os postos de professor, desde a escola pri-
mdria at€ a universidade, e a maior parte dos ramos da inddstria de
entretenimento, inclusive o radio, o teatro, a 6pera e os concertos)
a sua remogdo de postos piiblicos. Mas os negdcios particulares
continuaram quase intocados até 1938, e mesmo as profissdes legal
e médica s6 gradualmente foram sendo abolidas, embora os estu-
dantes judeus fossem excluidos da maior parte das universidades e
nao lhes fosse permitido formar-se em parte alguma. A emigracio
de judeus nesses anos nao foi indevidamente acelerada e transcor-
reu de forma ordeira, e as restri¢des que dificultavam, mas nio
impossibilitavam que os judeus levassem seu dinheiro, ou pelo
menos boa parte dele, para fora do pais eram as mesmas para judeus
€ ndo-judeus; e essas restrigoes vinham desde os dias da Repiiblica
de Weimar. Havia certo niimero de Eizenlaktionen, acdes indivi-
duais que pressionavam os judeus a vender suas propriedades a pre-
¢os muitas vezes ridiculamente baixos, mas isso ocorria geralmente
em cidades pequenas, e na verdade, deviam-se 2 iniciativa “indivi-
dual”, espontinea, de alguns membros das tropas de assalto, como
eram os assim chamados homens da sA, recrutados entre as classes
baixas, a excegdo dos oficiais. A policia, é verdade, nunca impediu
esses “excessos”, mas as autoridades nazistas nio estavam satisfei-
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(us com eles, porque afetavam o valor dos iméveis em todo o pais.
()s emigrantes, a menos que fossem refugiados politicos, eram

jovens que compreenderam que nao havia futuro para eles na Ale-

manha. E comoeles logo descobriram que nao havia futuro paraeles
também em outros paises europeus, alguns emigrantes judeus che-
param a voltar durante esse periodo. Quando perguntaram a Eich-
mann como ele conseguia conciliar seus sentimentos pessoais sobre
0s judeus com o anti-semitismo aberto e violento do Partido a que
se filiara, ele respondeu com o provérbio: “Nada é tdo quente para
s¢ comer, como era ao se cozer” — provérbio que andava na bocade
muitos judeus também. Eles viviam num paraiso ilusorio, no qual,
durante alguns anos, até mesmo Streicher falava de uma *“solugao
legal” para o problema judeu. Para tird-los desse engano, foi preci-
50 levar a cabo os pogroms organizados de novembro de 1938, a
Kristallnacht ou Noite dos Cristais, em que 7500 vitrinas de lojas
judaicas foram quebradas, todas as sinagogas foram incendiadas e
20 mil judeus foram levados para campos de concentragéo.
O cerne da questdo, muitas vezes esquecido, € que as famosas
Leis de Nuremberg, promulgadas no outono de 1935, nao consegui-
ram desfazer o engano. As declaragdes de trés testemunhas da Ale-
manha, antigos funciondrios de alto nivel da Organizacao Sionista,
que deixaram a Alemanha logo depois de estourar a guerra, 80 fm.'—
neceram uma amostra do verdadeiro estado de coisas durante os pri-
meiros cinco anos do regime nazista. As Leis de Nuremberg priva-
vam os judeus de seus direitos politicos, mas nao de seus direitos
civis; eles nio eram mais cidaddos (Reichsbiirger), mas continua-
vam membros do Estado alemio (Staatsangehdrige). Mesmo que
emigrassem, nao ficariam automaticamente semnacional idac.ie‘ Era
proibido o ato sexual entre judeus e alemaes, bem como a realizagao
de casamentos mistos. Além disso, nenhuma mulher alema com
menos de 45 anos podia se empregar numa casa judaica. De todas
essas estipulacoes, somente a dltima tinha alguma importancia pra-
tica; as outras meramente legalizavam uma situacgio de fato. Dai as
Leis de Nuremberg serem sentidas como estabilizadoras de uma
nova situag¢@o dos judeus no Reich alemao. Para dizer o minimo,
eles jaeram cidaddos de segunda classe desde 30 de janeirode 1933;
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sua separagao quase completa do resto da populagéo havia sido
obtida em semanas ou meses — por meio do terror, mas também por
meio da conivéncia mais que normal de todos a sua volta. “Havia
uma muralha entre os gentios e os judeus”, atestou o dr. Benno
Cohn, de Berlim. “N&o consigo me lembrar de ter conversado com
um cristdo durante todas as minhas viagens pela Alemanha.” Os
Judeus sentiam que agora haviam recebido leis préprias e ndo
seriam mais postos fora da lei. Se fossem discretos, como jd eram
forgados a ser, poderiam viver sem ser molestados. Nas palavras da
Reichsvertretung dos judeus na Alemanha (a associacdo nacional de
todas as comunidades e organizacdes, fundada em setembro de
1933, por iniciativa da comunidade de Berlim, e que ndo era em
nada controlada pelos nazistas), a inten¢io das Leis de Nuremberg
era “estabelecer um nivel em que fosse possivel uma relagio toleri-
vel entre os povos alem@o e judeu”, ao que um membro da comuni-
dade de Berlim, sionista radical, acrescentou: “A vida é possivel
com qualquer lei. Mas ndo se pode viver em completa ignorancia do
que € permitido e do que néo é. Pode-se ser também um cidadio ttil
erespeitado enquanto membro de uma minoria no meio de um gran-
de povo” (Hans Lamm, Uber die Entwicklung des deutschen Juden-
tums, 1951). E como Hitler, no expurgo Rohm, de 1934, tinha aca-
bado com o poder das $A, as tropas de assalto de camisas marrons
que foram quase exclusivamente responsdveis pelos primeiros
pogroms e atrocidades, e como os judeus estavam tranqiiilamente
inconscientes do crescente poder da ss de camisas negras, que orde-
nadamente se abstinha daquilo que Eichmann chamava, com des-
dém, de “método Sturm”, eles acreditaram, no geral, que haveriaum
modus vivendi possivel; chegaram a se oferecer para cooperar com
“a solu¢do da questdo judaica”. Em resumo, quando Eichmann
comegou seu aprendizado em assuntos judeus, nos quais, quatro
anos depois, seria reconhecidamente um “perito”, e quando fez os
primeiros contatos com funcion4rios judeus, tanto sionistas como
assimilacionistas falavam em termos de uma grande “ressurreicio
Judaica”, um “grande movimento construtivo do judaismo aleméao”
e ainda discutiam entre eles em termos ideolégicos se a emigracao
Jjudaica era desejavel, como se isso dependesse de suas vontades.
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Durante o interrogatﬁrio na policia, orelato de Eichmann SDb}‘e
sua chegada ao novo departamento — distorcido, € claro, ’mas’n‘ao
isento de verdade — relembra, estranhamente, esse parafso ilusorio.
A primeira coisa que aconteceu foi que seu novo chefe, um ce_rto von
Mildenstein, que logo depois foi transferido para a Orgaﬂlsfltlon
Todt, de Albert Speer, onde ficou encarregado da construgao de
rodovias (ele era o que Eichmann fingia ser: engenheiro por profis-
40, exigiu que ele lesse Der Judenstaat de Theodor Herzl, g famo-
s0 cldssico sionista, que converteu Eichmann ao sionismo, }medla-
(a ¢ definitivamente. Ao que parece, foi o primeiro livro scrio que
¢le leu na vida, e marcou-o para sempre. Dai em diante, conforme
repetiu insistentemente, ele ndo pensava em nada alémﬂde uma
“solugdo politica” (por oposi¢o a posterior “solugdo fisica - sendo
(Jue a primeira significava expulsdo e a segunda o exterminio) € em
como “conseguir alguma base s6lida para os judeus”. (Talvez valha
il pena mencionar que, aindaem 1939, ele parece ter protestado con-
tra os violadores do timulo de Herzl em Viena, e ha indiciqs de sud
presenca em trajes civis na comemoragéo do trigésimo quinto ani-
verséario da morte de Herzl. O mais estranho € que ele nio ﬁllou des-
sas coisas em Jerusalém, onde se gabava de suas boas relag0€s com
0s funciondrios judeus.) A fim de ajudar nessa empresa, ele come-
¢ouadivulgaresse evangelho entre seus companheiros de s, faZCT_I—
do palestras e escrevendo panfletos. Ele entdo adquiriu T Yermiz
de hebraico, que Ihe permitia ler com dificuldade um jornal iidiche
— nada muito complicado, uma vez que o ifdiche, basicamente um
velho dialeto aleméio escrito com letras hebraicas, pode serentendi-
do por toda pessoa de lingua alema que domine algumas cIcZSI_laS fie
palavras hebraicas. Chegou a ler mais um livro, Historia o stonis-
mo (durante o julgamento sempre confundia esse livro com?fucfen-
staat, de Herzl), de Josef Bohm, e isso era talvez uma considerdvel
conquista para um homem que, segundo ele préprio, sempr I elpta—
ra em ler toda e qualquer coisa além de jornais, € que, para dssdnimo
do pai, nunca recorrera aos livros da biblioteca familiar. A{ioﬂ}pﬂ'
nhando Bshm, ele estudou as organizagdes do movimentosionista,
com todos os seus partidos, grupos jovens e diferentes programas.
Isso ainda néo fazia dele uma “autoridade”, mas foi suficienl€ para
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que conquistasse uma indicacio como espido oficial dos escritriof . (o de cooperagdo com Eichmann e outros nazistas de alto esca-
sionistas e de suas reunides: vale notar que seu aprendizado sobe A i opinido de Halevi, Kastner tinha “vendido a alma ao diabo”.
assuntos judeus era quase inteiramente voltado para o sionismo, Ao ue o préprio diabo estava no banco dos réus, ele se revelava
Seus primeiros contatos pessoais com funciondrios judeus, Jiin “idealista”, e embora possa ser dificil de acreditar, ¢ bem possi-
todos eles bem conhecidos sionistas de longa data, foram inteirae vol que alguém que vendeu sua alma ao diabo também seja um
mente satisfatdrios. A razio de tanto fascinio pela “questio judai- ifenlista”.
ca”, conforme ele proprio explicou, era seu “idealismo™; esses ju- Muito antes de isso acontecer, Eichmann teve a primeira opor-
deus, ao contrério dos assimilacionistas, que sempre deSprezou;{_ Junidade de por em prética o que havia assim/ilado em seu aprendi-
ao contrrio dos judeus ortodoxos, que achava tediosos, eram “ided sulo, Pepois do Auschluss (a anexagdo da Austria ao Reich), em
listas” como ele proprio. Um “idealista”, segundo as nogdes de Jinrgo de 1938, ele foi mandado a Viena para organizar um tipo de
chmann, nio era simplesmente um homem que acreditava numa i R,*;u;ﬁo que era inteiramente desconhecido na Alemanha, onde
“idéia” ou alguém que nao roubava nem aceitava subornos, embo ¢ o outono de 1938 mantinha-se a ficgiio de que os judeus, se qui-
ra essas qualificag¢oes fossem indispensdveis. Um “idealista” era ~ Leuse, inham permissdo, mas nao eram forcados, a deixar o pafs.
um homem que vivia para a sua idéia— portanto nio podia ser um |\ntre as razoes para os judeus alemdes acreditarem nessa fic¢ao
homem de negécios — e que por essa idéia estaria disposto a sacri- ~ puliva O programa do NSDAP, formulado em 1920, que ao lado da
ficar tudo e, principalmente, todos. Quando ele disse no interroga~ | ppstituicdo de Weimar gozou o curioso destino de nunca ter sido
torio da policia que teria mandado seu proprio pai para a morte se ~ uholido inteiramente; seus Vinte e Cinco Pontos chegaram a ser
isso tivesse sido exigido, nio queria simplesmente frisar até que dpclarados “inalterdveis” por Hitler. A luz de acontecimentos pos-
ponto se achava cumprindo ordens e pronto para executi-las; que~ ~ {eriores, suas posigdes anti-semitas eram de fato inofensivas: os
ria também mostrar o “idealista” que sempre fora. O “idealista” per-:' Judeus ndo eram cidaddos completos, ndo podiam ocupar cargos
feito, como todo mundo, tinha evidentemente seus sentimentos e ; jiblicos, ndo podiam aparecer na imprensa, e todos os que tivessem
emogoes pessoais, mas jamais permitia que interferissem em suas ~ ulitido cidadania alema depois de 2 de agosto de 1914 — data do ini-
acoes se entrassem em conflito com sua “idéia”. O maior “idealis- 3 (|0 (Ja Primeira Guerra Mundial — deviam ser desnaturalizados, o
ta” que Eichmann encontrou entre os judeus foi o dr. Rudolf Kast- ~ (e os Sujeitava a expulsao. (Caracteristicamente, a desnaturaliza-
ne.r, com quem negociou durante as deportagdes judaicas da Hun- | = yllo foi efetivada imediatamente, mas a expulsiio macica de cerca de
gria e com quem firmou um acordo: Eichmann permitiria a partida - |4 mil judeus, que do dia para a noite foram jogados para fora pela
“legal” de alguns milhares de judeus paraa Palestina (os trens eram, [jonteira polonesa em Zbaszyn, onde foram prontamente interna-
de fato, guardados pela policia alemd) em troca de “ordem e tranqiii- (loy em campos, 86 veio a ocorrer cinco anos depois, quando nin-
lidade” nos campos de onde centenas de milhares eram enviados - puém mais a esperava.) O programa do Partido nunca foi levado a
para Auschwitz. Os poucos milhares salvos poresse acordo, judeus Nerio pelos funciondrios nazistas; eles se orgulhavam de pertencer a
Importantes e membros das associagdes jovens de sionistas, eram, ~ ummovimento, que ndo devia ser confundido com um partido, e um
nas palavras de Eichmann, “o melhor material bioldgico”. O dr. ~ jovimento ndo podia se prender a um programa. J4 antes da ascen-
Kastner, no entender de Eichmann, sacrificara seus irmaos judeus a ~ ulio dos hazistas ao poder, esses Vinte e Cinco Pontos ndo passavam
sua “idéia”, e assim devia ser. O juiz Benjamin Halevi, um dos trés ~ (le uma concessdo ao sistema partiddrio e a possiveis eleitores anti-
Juizes do julgamento de Eichmann, foi o encarregado do julgamen- (juados o bastante para querer saber qual o programa do partido a
to de Kastner em Israel, no qual Kastner teve de se defender da acu- (ue estavam se filiando. Eichmann, como vimos, estava livre des-
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ses habitos deploréveis, e quando disse 3 corte de Jerusalém que ni
conhecia o programa de Hitler é muito provavel que estivesse d
zendo a verdade: “O programa do Partido nao importava, a gente
sabia a qué estava se filiando”, Os Judeus, por outro lado, eram anti~
quados o bastante para saber de cor os Vinte e Cinco Pontos e ac
ditar neles; tudo o que contradissesse a implementacio do progra
ma do Partido eles tendiam a atribuir a “excessos revoluciondrios”
passageiros de membros ou grupos indi sciplinados.

Mas o que aconteceu em Viena em margo de 1938 foi inteira-
mente diferente. A tarefa de Eichmann havia sido definida como
“emigracio forcada” e as palavras queriam dizer exatamente isso;
todos os judeus, independentemente de seus desejos ou de sua ci
dania, eram forcados a emigrar — ato que em linguagem comum s
chama expulsio. Sempre que pensava nesses doze anos que consti-

tuiam a sua vida, Eichmann destacava seu ano em Viena na chefia

do Centro de Emigracio dos Judeus Austriacos como seu periodo
mais feliz e bem-sucedido. Pouco antes, ele fora promovido ao grau

de oficial, tornando-se Untersturmfiihrer, ou tenente, e foi condeco-

rado por seu “conhecimento abrangente dos métodos de organiza-
¢do e ideologia do oponente, o Judaismo”. O posto em Viena era seu
primeiro trabalho importante, e toda a sua carreira, que progredira

bem lentamente, estava em Jjogo. Ele devia estar louco para acertar,

€ seu sucesso foi espetacular: em oito meses, 45 mil judeus deixa-

ram a Austria, enquanto nio mais que 19 mil deixavam a Alemanha

10 mesmo periodo; em menos de dezoito meses, a Austria foi
P .

“limpa” de cerca de 148 mil pessoas, aproximadamente 60% de sua

populagdo judaica, das quais todas deixaram o pais “legalmente”;
até mesmo depois do inicio da guerra, cerca de 60 mil judeus conse- i

guiram escapar. Como ele fez isso? A idéia basica que possibilitou
tudo isso evidentemente nio era dele, mas, quase com certeza, foi
uma diretiva especifica de Heydrich, que o havia mandado a Viena.
(Eichmann néo foi claro quanto aessaquestao de autoria, que impli-
citamente afirmava ser sua; as autoridades israelenses, por outro
lado, presas [como afirma o Boletim do Yad Vashem] & fantdstica
“tese da responsabilidade absoluta de Adolf Eichmann” e da ainda
mais fantdstica “suposi¢do de que uma sé cabeca [a dele] estava por
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i disso tudo”, ajudaram-no considerave.lm_ente em seu e_mpenho
(¢ se promover com os feitos alheif)s, coisa para a qual Flrtllha un;

: jrande pendor.) Aidéia, conforme foi explicada por Heydnc num
{euniio com Goring na manha da Kristal!r?achrl, era sunp}es e enge-
ihosa: “Por intermédio da comunidade jud‘alca, e{(tram;os certa
({iuntia de dinheiro dos judeus ricos que queriam emi grar.l 0 pangl:
#asi soma, e uma soma adicional em moeda estrangeira, eles possi
hilitavam que os judeus pobres pmﬁs§em. e} problcr’na nao ?’r:;; fazer
1 Judeus ricos irem embora, mas se_llvrar damassa Jufia;ca ; t?:fi
“problema” nao foi resolvido por Eichmann. S6 dep_cns & Iten::: =
il 0 julgamento é que se ficou sabendo, por meio do nSEl.l :
I'statal de Documentacéo de Guerra d?s Pa1§es Baixos, qued ric
Iajakowitsch, um “brilhante advogado” que Elchfnann, St?ggn 0 Se‘lf
{estemunho, “empregou para lidar com as questoes lega1§ 2 c§c~1l'11
lorio central daemigracdo judaicaem V.iena,u P:dga e Berllmd, tm. a
ndo origem 2 idéia dos “fundos de emigragao ; Um pouco 61131013’
¢ abril de 1941, Rajakowitsch foi manc?ado a Holanda por Hey-
(rich a fim de “estabelecer 14 um escritfﬁn? central que servisse de

modelo para a ‘solugdo da questdo judaica’ em todos os paises ocu-

a”.

Imdoidiiﬁlfgssim, restavam problemas que s6 poderi_an} ser rgsol—
vidos no curso da operagao, e ndo ha dividas d‘e que f-Ol aique Ellch-
inann, pela primeira vez em sua yida, descc':brlu em si mcs;)r_lo ?‘ Elf:-
mas qualidades especiais. Havia d_uas coisas que ele sa 1ah az
hem, melhor do que os outros: organizar e negociar. Logoaoc . Zgzr,
entabulou negociagdes com 08 reprcscnltantes da CO'I'I]:IIII ?1 e
Judaica, que antes de mais nada ele teve dc“hbcrtar das pnsoes 8¢ 3;
vampos de concentra¢do, uma vez que 0 :zelo :evolucmga;mm ;
Austria, ultrapassando em muito 0s primeiros “excessos” da Ale
manha, havia resultado na prisao de _pratlcamepte tc.udosl 08 Judells
importantes. Depois dessa experiéncia, os funcionarios JUdeLls néo
precisavam de Eichmann para convencé-los c!e que a emigracao grzst
desejavel. Ao contrério, eles informaram Eichmann das gran t?é
dificuldades que tinha pela frente. Além do pr(:,nblema ﬁnancf:_lro, ]
“resolvido”, a maior dificuldade estava no nimero de‘ papéis que
¢ida emigrante tinha de reunir para poder deixar o pais. Cada do-
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cumento era vélido apenas por determinado periodo, de forma que
avalidade do primeiro geralmente expirava muito antes de o dltimo
ser obtido. Quando Eichmann entendeu como a coisa toda funcio-
nava, ou melhor, niio funcionava, ele “se pos a pensar” e “conccbi.a
idéia que achei que iria fazer justica a ambas as partes”. Ele imagi-
nou “uma linha de montagem, na qual o primeiro documento era
Pposto no comego, depois iam sendo inseridos os outros papéis, € no
final o passaporte teria de sair como produto final”. Isso poderia ser
realizado se todos os funciondrios envolvidos — 0 Ministério das
Finangas, o pessoal do imposto de renda, a policia, a comunidade
Judaica etc. — trabalhassem sob um mesmo teto e fossem forg;ad(?s
afazer seu trabalho na hora, na presenca do solicitante, que ndo teria
mais de correr de seciio para se¢io e, é de se supor, seria também
poupado de alguns humilhantes subterfigios usados contraele e de
despesas certas com propinas. Quando estava tudo pronto e a linha
de montagem estava fazendo seu trabalho rapida e eficientemente,
Eichmann “convidou” os funciondrios judeus de Berlim para inspe-
ciond-la. Eles ficaram horrorizados: “Isto é como uma fabrica auto-
matica, como um moinho de farinha ligado a uma padaria. Numa
ponta vocé pde um judeu que ainda tem alguma propriedade, uma
fabrica, uma loja, uma conta no banco, depois ele atravessa o edifi-
cio de balcdo em balcdo, de sala em sala, e sai na outra ponta sem
dinheiro, sem direitos, apenas com um passaporte onde se 1&: ‘Vocé
deve deixar o pais dentro de quinze dias. Senio, ird para um campo
de concentragdo’”. d
Claro que isso era, essencialmente, verdadeiro, mas ndo era
toda a verdade do processo. Esses judeus nio podiam ser deixados
“sem dinheiro” pela simples razao de que na época nenhum pais os
aceitaria sem dinheiro. Eles precisavam, e recebiam, seu Vorzei-
gegeld, a quantia que tinham de mostrar para conseguir seus vistos
¢ para passar pelos controles de imigracéo do pafs que fosse recebé-
los. Para isso, precisavam de moeda estrangeira, que o Reich ndo
tinha nenhuma intengéo de gastar com judeus. Essa necessidade ndo
podia ser suprida pelas contas bancdrias de judeus em paises estran-
geiros, as quais, de todo modo, era dificil movimentar por serem ile-
gais havia anos; Eichmann entdo mandou funciondrios judeus ao
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estrangeiro para solicitar fundos das grandes organizacgoes judaicas,
¢ esses fundos eram vendidos 4 comunidade judaica de futuros emi-
grantes com lucro considerdvel — o délar, por exemplo, era vendi-
do a dez ou vinte marcos quando no mercado seu valor era de 4,20
marcos. Foi principalmente dessa maneira que a comunidade ad-
quiriu ndo apenas o dinheiro necessario para os judeus pobres e as
pessoas que ndo tinham conta no exterior, como também os fundos
de que precisava para suas atividades enormemente expandidas.
Eichmann nio conseguiu possibilitar esse arran jo sem enfrentar
considerédvel oposi¢do das autoridades financeiras alemas — o
Ministério e o Tesouro —, que afinal de contas nio podiam deixar
de saber que essas transagdes levariam a desvalorizagdo do marco.
Falar demais foi o vicio que arruinou Eichmann. Era bazéfia
pura quando ele disse aos seus homens nos dltimos dias da guerra:
“Eu vou dangar no meu tiimulo, rindo, porque a morte de 5 milhoes
de judeus [ou “inimigos do Reich” conforme ele sempre afirmou ter
dito] na consciéncia me dd enorme satisfacio”. Ele nio dancou, e se
tinha alguma coisa na consciéncia, ndo era assassinato, mas sim o
fato de ter esbofeteado o dr. Josef Léwenherz, chefe da comunida-
de judaica de Viena, que depois se tornou um de seus judeus favori-
tos. (Ele se desculpou na frente de seus funciondrios na época, mas
esse incidente sempre o incomodava.) Era um absurdo se responsa-
bilizar pela morte de 5 milhes de judeus, total aproximado das per-
das sofridas pelo esfor¢o combinado de todos os departamentos e
entidades nazistas, e ele sabia disso muito bem, mas continuava
repetindo a frase maldita ad nauseam para todo mundo que quises-
se ouvir, até doze anos depois, na Argentina, porque dava-lhe “uma
excepcional sensag@o de dnimo pensar que estava saindo do palco
assim”. (O ex-Legationsrat Horst Grell, testemunha da defesa, que
conheceu Eichmann na Hungria, disse que em sua opinido Eich-
mann estava se exibindo. Isso devia ser 6bvio para todos que o
ouviam pronunciando essa frase absurda.) Era bazéfia pura quando
ele pretendia ter “inventado” o sistema de guetos ou ter “concebido
aidéia” de despachar todos os judeus europeus para Madagascar. O
gueto de Theresienstadt, cuja “paternidade” Eichmann pleiteava,
foi fundado anos depois de o sistema de guetos ter sido adotado nos
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territéri
: ec(j);os ocupados do Leste, € o estabelecimento de um gueto
. Il;-la e gpljtrfl ceft%s categorias privilegiadas era, assim como o si-s
etos, “idéia” de Heydrich. O pl .
le g ’ ano de Madaga -
ce ter “nascido” nas instalacd 4 o
| alacoes do Ministéri 0 '
. _ rio das Rela -
. i 50 : ¢oes Exte-
. (i; tzh{-l co"ntnbulgao de Eichmann acabou devendo muito a seu
idéiasob - Loivenherz, que ele convocara para registrar “algumag |
e adsmzs sobre como fazer para, terminada a guerra, transfe-
erca ilho j , ]
o rO.ezt II:\n/;lhoes de judeus da Europa para a Palestina — visto
s Hlie Jte 0l adagascar era altamente confidencial. (Quando, no
nto, ele se viu confrontad ol o
: 0 com o relatério de Lo
Eichmann nio n i ——
€gou sua autoria; foi um d :
0s poucos moment
que ele pareceu genuinam alovadl
ente envergonhado.) O
e -) O que acabou levan-
a foi sua compulsa
Coa 0 a contar vantagem 1
cheio de ndo passa iaj ey
r de um viajante andni
) Nnimo entre mundos™ —
essa i i S 3
aSSacompﬂulsafcn deve ter ficado mais forte 2 medida que o tempo
fer f;f! 140 80 porque ele ndo tinha nada que considerasse digno ge
1o, como também por ¢
_ que a era pés-guer ibuf
e hagei. POs-guerra atribuira tanta
Mas iar-se é ici
o :anl;g}orlar S€ € um vicio comum, e uma falha mais espe
» € tambeém mais decisiva, no cari i ;
: Siva, no carater de Eichma
s ol nn era sua
30 Omtota;é mcapz;lmddde de olhar qualquer coisa do ponto de vista
r0. Em nenhum ponto ess. I mai l
a falha foi mais not4
Iy otiavel do
. ! ‘ ue em
: u r;alzto do episddio de Viena. Ele, seus homens eos judel.?s esta
am todos “se esfor¢ando juntos” i
Juntos™ e cada vez que havi di
culdade os funciondrios i S e i
ar1os judeus vinham correndo até
o e rrendo até ele para “desa-
¢oes”, contar-lhe todo “se i
: : usofrimento e dor” i
sua ajuda. Os judeus “desej ” emi o
: § “desejavam” emigrar, e ele, Ei
B » e ele, Eichmann, estava
-108, porque aconteceu de, ¢ /
. : €, 40 mesmo te
ridades nazistas tere ¥ sy
mexpressado odesejod ichj
5 ‘ e ) desejodevero Reich judenrein.
. bms desejos coincidiam, e ele, Eichmann podia “fazer justica
mbas a ¥ j j , :
b (s;hiagrtes . No julgamento, ele Jamais cedeu um milimetro
ava nessa parte da histori
: oria, embor :
o Y s a concordasse que
J€, quando “os tempos mudaram tanto”, os judeus podem giio

gostar mais de se lembrar d %
: esse “esforco conj & a i
“ferir seus sentimentos”. ' R S
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uiiro para um psicélogo — contanto que ele tenha a sabedoria de
sntender que o horrivel pode ser ndo s6 ridiculo como rematada-

() texto alemdo do interrogatério policial gravado, realizadode

W (e maio de 1960 a 17 de janeiro de 1961, com cada pdgina corri-

\provada por Eichmann, constitui uma verdadeira mina de

jente engragado. Parte do humor ndo pode ser transmitido em ou-
{11 lingua, porque estd justamente naluta heréica que Eichmann tra-
it com a lingua alema, que invariavelmente 0 derrota. E engragado
(Juindo ele usa o termo “palavras aladas” (gefliigelte Worte, um
coloquialismo alemao para designar citagoes famosas dos cldssi-
vow) querendo dizer frases feitas, Redensarten, ou slogans, Schlag-
worte. Era engragado quando, durante a inquiri¢ao sobre os do-
Jumentos Sassen, feita em aleméo pelo juiz presidente, ele usou a
(fuse “kontra geben” (pagar na mesma moeda), para indicar que
lavia resistido aos esforgos de Sassen para melhorar suas histérias;
0 juiz Landau, desconhecendo evidentemente os mistérios dos
jogos de cartas (de onde provéma expressio), ndo entendeu, e Eich-
inann nio conseguiu achar nenhuma outra maneira de se expressar.
Vagamente consciente de uma incapacidade que deve t&-lo perse-
guido ainda na escola— chegava a ser um caso brando de afasia —
ele pediu desculpas, dizendo: “Minha Ginica lingua é o oficialés
|Amtssprache]”. Mas a questdo € que 0 oficialés se transformou em
sua tnica lingua porque ele sempre foi genuinamente incapaz de
pronunciar uma dnica frase que niio fosse um cliché. (Serd que
foram esses clichés que os psiquiatras acharam tao “normais” €
“desejaveis”? Serdo essas as “idéias positivas” que um clérigo espe-
ra encontrar nas almas para as quais ministra? A melhor oportunida-
de para Eichmann demonstrar esse lado positivo de seu carater em
Jerusalém surgiu quando o jovem oficial de policia encarregado de
seu bem-estar mental e psicolégico deu-lhe um exemplar de Lolita
para relaxar. Dois dias mais tarde, Eichmann devolveu o livro, visi-
velmente indignado; “Um livro nada saudével” — “Das ist aber ein
sehr unerfreuliches Buch” — disse ele a seu guarda.) Sem divida,
0s juizes tinham razao quando disseram ao acu sado que tudo o que
disseraera “conversavazia” —sd que eles pensaram que o vazioera
fingido, e que o acusado queria encobrir outros pensamentos que,
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embora hediondos, nio seriam vazios. Es
refutada pela incrivel coeréncia com

]

md memoria, .rcpetia palavra por palavra as mesmas frases feitas ¢
clichés semi-inventados (quando conseguia fazer uma frase pré"-' |

pria, ele arepetia até transforma-la em cliché) toda vez que se refe-

ria a um incidente ou acontecimento que achava importante. Quer

estivesse escrevendo suas memérias naArgentina ou em Jerusalém
quer falando com o interrogador policial ou com a corte, 0 que elt;
dizia era se.mpre amesma coisa, expressa com as mesmas palavras,
Qllanto mais se ouvia Eichmann, mais 6bvio ficava que sua incapa-
cidade de falar estava intimamente relacionada com suaincapacida-
de de pensar, ou seja, de pensar do ponto de vista de outra pessoa
Nﬁo era possivel nenhuma comunicagio com ele, nio porque men—l
tia, mas porque se cercava do mais configvel de todos os guarda-
costas contra as palavrase a presenca de outros, e portanto contra a
realidade enquanto tal. |
Confrontado durante oito meses com a realidade de ser interro-
gado por um policial judeu, Eichmann nio teve g menor hesitagio
em explicar a ele, com consideriveis detalhes, e repetidas vezes |
porque tinhassido incapaz de atingir uma patente mais alta nasse por:
quelisso ndo era culpa sua. Ele tinha feito tudo, até pedido para ser
enviado para o servigo militar ativo — “Pary o front, eu disse a mim
mesmo, assim o Standartenfiihrer (coronelato) che ga mais depres-
sa”. Nacorte, ao contririo, ele fin giuter pedido a transferénciaa fim
de escapar de deveres assassinos. Ele Ndo insistiu muito nisso
porém, e a c.ortc estranhamente néo o confrontou com suas afirfnaj
¢oOes ao capitio Less, a quem ele também dissera que esperava ser
nomeado para os Einsatzgruppen, as unidades de morte méveis no
Lestfi, porque quando elas foram formadas, em margo de 1941, sua
funcdo pessoal estava “morta” — nzo havia mais emigracio e as
dcl?ortagﬁffs ainda nfo haviam comecado. Havia, por fim, a sua
maior ambi¢do — ser promovido ao posto de chefe de policia em
alguma cidade alema; de novo, nada feito. O que torna tao engraca-
das essas paginas do interrogatério é que tudo isso foi dito no tom de
alguém que tem certeza de encontrar simpatia “normal, humana”
por uma histéria infeliz. “Tudo o que cu preparava e planejava dava
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fiido, tanto meus assuntos pessoais como meus prolongados es-

I\l 08 para conseguir terra e solo para os judeus. Nio sei, parece que

#itiva tudo encantado; tudo o que eu queria e desejava e planejava
[ser, o destino impedia de alguma forma. Eu ficava frustrado em
litlo, absolutamente tudo.” Quando o capitdo Less pediu sua opinido
subre provas prejudiciais e possivelmente mentirosas fornecidas por
i ex-coronel da ss, ele exclamou, repentinamente gaguejante de
Iiiva: “Fico muito surpreso com esse homem ter conseguido ser um
Mundartenfiihrer da ss, isso me deixa muito surpreso mesmo. E
(oimpletamente, completamente impensavel. Ndo sei o que dizer”. Ele
o disse essas coisas com espirito de desafio, como se quisesse, ain-
i ngora, defender os padrdes que nortearam sua vida no passado. As
stmples palavras “ss”, ou “carreira”, ou “Himmler” (que ele sempre
thamou por seu longo titulo oficial: Reichsfiihrer SS e Chefe da Poli-
(1 Alemd, embora de forma alguma o admirasse) detonavam nele
ilin mecanismo que se tornara completamente inalterdvel. Nem a
presenca do capitao Less, um judeu da Alemanha e muito pouco
propenso a pensar que os membros da ss progrediam na carreira por
meio do exercicio de alguma alta qualidade moral, conseguia des-
iontar esse mecanismo.

De vez em quando, a comédia despenca no horror, e resulta em
hist6rias — provavelmente verdadeiras — cujo humor macabro
ultrapassa facilmente todo invento surrealista. A histéria do infeliz
Kommerzialrat Storfer, de Viena, contada por Eichmann durante
seu interrogatério na policia, era desse tipo. Eichmann recebeu um
lelegrama de Rudolf Hoss, comandante de Auschwitz, revelando
(ue Storfer havia chegado e solicitava urgentemente ver Eichmann.
"Eu disse comigo mesmo: tudo bem, esse homem sempre se com-
portou bem, vale a pena [...] Eu mesmo vou 14 e vejo qual é o assun-
to dele. E vou até Ebner [chefe da Gestapo em Viena], e Ebner diz
assim — s6 me lembro vagamente — ‘Se ele pelo menos ndo fosse
(4o desastrado; ele se escondeu e tentou escapar’, alguma coisa
assim. E a policia o prendeu e mandou para o campo de concentra-
¢ao, e segundo as ordens do Reichsfiihrer [Himmler], ninguém
podia sair, depois de entrar num deles. Nada se podia fazer. Nem o
dr. Ebner, nem eu, nem ninguém podia fazer alguma coisa a respei-
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to. Fui para Auschwitz e pedi a Hoss para ver Storfer. ‘Clazg claro
[Hoss disse], ele estd num dos grupos de trabalho forgaqo’: ComB

Storfer, depois, bom, foi normal e humano, tivemos um ®ncontro

normal, humano. Ele me falou de todo o seu sofrimento,

disse: ‘Bom, meu querido amigo [Ja, mein lieber guter Storfer],
%

sobrou para n6s! Que falta de sorte!”. E eu disse também: * yjpe. oy

ndo posso mesmo ajudar voce, porque as ordens do Reic
sao de ninguém sair. Ndo posso tirar vocé. O dr. Ebner tam
pode. Soube que vocé cometeu um grande erro, que vocé
deu ou quis se trancar, coisa que, afinal, vocé nio precisa

hisfiihrer

[Eichmann queria dizer que Storfer, como funcionério judey tinha
imunidade da deportagao.] Ndo me lembro a resposta dele. jz . ¢ oo
guntei comoestava. E ele disse, bem, perguntou se ndo podi
pensado do trabalho, que era trabalho pesado. E eu enti

mundo trabalha aqui’. Entio eu disse: ‘Certo, vou €SCreVer yma
nota para solicitar que Storfer fique cuidando dos caminhoy e caS--:.

calho comuma vassoura’, havia uns caminhos de cascalholy <o que :
ele tem direito de sentar com sua vassoura num dos banco&: [Para

Storfer] eu disse: ‘Estd bom assim, sr. Storfer? Estd bomy para o
senhor?’. Com isso ele ficou muito contente, e apertamos ag -
e ele recebeu a vassoura e sentou no banco. Isso foi uma gray,
gria interior para mim, poder a0 menos ver esse homem, co
trabalhei durante tantos anos, e ver que podiamos conversay ” Seig
semanas depois desse encontro normal, humano, Storfer-foi'morw
—— dparentemente nao na cimara de gds, mas fuzilado. i

S dor;eu

bém nio
Se escon-
Va fazer’.

Eai per-
aserdis-

S " O dissea
Hoss: “Storfer ndo vai ter de trabalhar!”. Mas Hoss dissa. “Todo

maos,
de ale-
™ quem

tivia da realidade do mundo ndo criminoso dentro dos estreitos
limites de sua gangue. Bastava a Eichmann relembrar o seu passa-
(lo para se sentir seguro de ndo estar mentindo e de ndo estar se enga-
nindo, pois ele e o mundo em que viveu marcharam um dia em per-
I¢ita harmonia. E a sociedade alema de 80 milhdes de pessoas se
jirotegeu contra arealidade e os fatos exatamente da mesma manei-
111, LOm 0s mesmos auto-engano, mentira e estupidez que agora se
vinm impregnados na mentalidade de Eichmann. Essas mentiras
mudavam de ano para ano, e freqiientemente se contradiziam: além
(liys0, ndio eram necessariamente as mesmas para todos os diversos
filveis da hierarquia do Partido e para as pessoas em geral. Mas a
jiritica do auto-engano tinha se tornado tdo comum, quase um pré-
Iequisito moral para a sobrevivéncia, que mesmo agora, dezoito
unos depois do colapso do regime nazista, quando a maior parte do
tonteado especifico de suas mentiras ja foi esquecido, ainda é difi-
¢il iis vezes ndo acreditar que a hipocrisia passou a ser parte inte-
jirante do cardter nacional alemdo. Durante a guerra, a mentira que
imuis funcionou com a totalidade do povo alemio foi o slogan “a
butalha pelo destino do povo alemdo” [der Schicksalskampf des
ileutschen Volkes], cunhado por Hitler ou por Goebbels, e que tor-
nou mais facil o auto-engano sob trés aspectos: sugeria, em primei-
10 lugar, que a guerra ndo era guerra; em segundo, que fora iniciada
pul 0 destino e ndo pela Alemanha; e, em terceiro, que eraquestdo de
Vida ou morte para os alemdes, que tinham de aniquilar seus inimi-

S0k ou ser aniquilados.

A estonteante disposi¢do de Eichmann, primeiro na Argentina,

ilepois também em Jerusalém, a admitir seus crimes devia-se menos
Il s capacidade criminosa de auto-engano do que 2 aura de siste-
_ iitica hipocrisia que constituia a atmosfera geral, aceita por todos,
tninoso o ‘Terceiro Reich. “Claro” que ele havia desempenhado um papel

A : . ue na - hoexterminio dos judeus; “claro” que se “néo os tivesse transporta-

Sibéria, em meio a multidoes de i : ] ,
assa < B o ; :

3 $s1nos, estupradores e ladraes, - (o, eles ndo teriam sido entregues aos agougueiros.” “O que existe

ot et o o s i) 08 SO il o At o, o
passou a fazer parte dele mesmo? No entanto. o cisoqde Ef;l cnmﬂf : s e [S?US] i senumentlo 01
¢ diferente do criminoso comum e 55 pode: —— hman.r-l-.' | (ilhava ndo s6 com Himmler, que o expressou durante o tltimo ano

» ECT COm efi- (il guerra, e também com o lider das frentes de trabalhos forcados,

Trata-se de um caso exemplar de m4-fé, de auto-engana mistu-
rado a ultrajante burrice? Qu é simplesmente o caso do cri i
que nunca se arrepende (Dostoiévski conta em seu didrio
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Robert Ley (que, antes de se suicidar em Nuremberg, havia propos W0 I} estavam para acusd-lo, defendé-lo, julgé-lo e descreve-lo.
to o estabelecimento de um “comité de conciliacio” formado pel | ' ! o isso. era essencial que ele fosse levado a sério, o que era
nazistas responséveis pelos massacres e por sobreviventes judeus). Wiilo dificil, a menos que se procurasse a saida mais fécil para o
e que partilhava também, inacreditavelmente, com muitos alemﬁ ' Wileina entre o horror inenarravel dos atos e o inegavel absurdo do
comuns, que sabidamente se expressaram exatamente nos mesmo il que os perpetrara, isto €, amenos que se declarasse um men-
termos no final da guerra. Esse ultrajante cliché ndo era mais ex e Hiono esperto, calculista — coisa que evidentemente nao era. Suas
dido de cima para eles, era uma frase feita autofabricada, tio va; [ 0prias convicgdes sobre isso estavam longe de ser modestas: “Um
de realidade quanto aqueles clichés que orientaram a vida do povao il poucos dons com que 0 destino me abencoou € a capacidade
durarfte doze anos; e dava quase para ver a “excepcional sensag puraa verdade, na medida em que ela depende de mim”. Esse dor.n
de animo” que tomava conta de Eichmann no momento em que bro- ule feclamava para si mesmo antes de o promotor pretender lh_e atri-
tava de seus ldbios. bt crimes que ndo havia cometido. Nas anotacdes desorgamzar:las
Acabecade Eichmann estava cheia até a borda de frases assim. 1 ¢ confusas que fez na Argentina, preparando-se para a eutrev’lsta
Sua memoria resultou bem pouco confidvel a respeito do que real- ~ (om Sassen, quando ainda estava, como ele mesmo chegoxf a dizer
mente aconteceu; num raro momento de exasperagio, o juiz Landau ; i €poca, “em plena posse de sua liberdade fisica e psicolégica” , ele
perguntou ao acusado: “O que vocé consegue lembrar?” (se ndo se . lingou um fantdstico alerta paraque 0s “historiadores futuros sejam
lembrava das discussdes na chamada Conferéncia de Wannsee, que ubjetivos a ponto de nao se desviar da trilha da verdade aqui grava-
clt?bateu 0s vérios métodos de morte), e a resposta, claro, foi qué_ (" — fantéstico porque cadalinhadessas anotacoes revelasuatotal
Eichmann se lembrava bastante bem dos momentos decisivos de \pnorancia de tudo que nao fosse direta, técnica e burocraticamente
sua carreira, mas isso ndo coincidia, necessariamente, com os mo- lipado a seu trabalho, sem falar de sua memoria extraordinariamen-
mentos decisivos da histéria do exterminio dos judeus ou, na verda- le deficiente.
de, com os momentos decisivos da histéria. (Ele sempre teve difi- Apesar de todos 0s esforcos da promotoria, todo mundo perce-
E:uldades para se lembrar da data exata do comego da guerra e da bia que esse homem nao eraum “monstro”, mas era dificil nao dfzs—
invasao daRussia.) Mas o xis da questio é que ele ndio esqueceu nem i confiar que fosse um palhago. E uma vez que essa suspeita teria‘SIdo
uma tnica frase daquelas que em algum momento lhe deram uma fatal para toda a empresa, além de dificilmente sustentdvel diante
“scnsagﬁo de animo”. Por isso, durante o interrogatério, toda vez dos sofrimentos que ele e seus semelhantes causaram a milhdes de
que os juizes tejntavam apelar para sua consciéncia, recebiam como pessoas, suas piores palhacadas mal foram notadas e quase‘nun.ca
resposta: 0 “animo” e ficavam ultrajados e desconcertados quando reveladas na imprensa. O que fazer com um homem que primeiro
descobriam que o acusado tinha a sua disposi¢do um cliché de 4ni- declarou com grande énfase que a {inica coisa que aprendeu nurga
mo diferente para cada periodo de sua vida e cada uma de suas ati- vida desperdicada foi jamais fazer um juramento (“Hoje em dia,
vidades. Na cabega dele, nio havia contradi¢do entre “Vou dancar nenhum homem, nenhum juiz poderia me convencer a fazer uma
no meu timulo, rindo” adequado para o fim da guerra, e “Posso ser declaragdo sob juramento, a declarar alguma coisa sob juramento
enforcado em piiblico como exemplo para todos os anti-semitas da como testemunha. Eu Tecuso, eu recuso por razoes morais. Cor'no
Terra”, que agora, em circunstincias muito diferentes, preenchia minha experiéncia me diz que, ao ser leal a seu juramento, O sujeito
exatamente a mesma fungdo de lhe dar um empurrio. : um dia terd de pagar as conseqiiéncias, decidi definitivamente que:
Esses habitos de Eichmann criaram considerveis dificuldades nenhum juiz no mundo, nem nenhuma outra autoridade punca sera
durante o julgamento — menos para Eichmann do que para aqueles capaz de me fazer jurar, ou prestar testemunho sob juramento. N@o
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;farel u’fna co1s? dessas voluntariamente e ninguém conseguird me.
orgar”), e entdo, depois de ser informado explicitamente que, 8
3. Ok

quisesse testemunhar em sua prépria defesa, poderia “fazé-lo com
, declarou sem mais delongas que preferiria tes-

ou sem juramento”
Pen}unhar sob juramento? Ou com alguém que gar
Insistentemente e com grande demonstragio de senti
ma forma que havia garantido ao interrogador poli

antiu a corte,
mento, da mes-

responsabilidades

dia — i
a — e depois, aconselhado por seu advogado, apresentou um

documento .escrito amao com um pedido de misericérdia?

' Para Eichmann, essas coisas eram questio de estado:;s de espi- |
rito, e se conseguia encontrar, fosse na meméria, fosse de m0m£1-- :
to, uma frgse feita que provocasse dnimo, ele se dava por satisfeito
S€m jamais tomar consciéncia de uma “incoeréncia” ,
veremos adiante, esse horrivel dom de se consolar com
o0 abandonou nem na hora da morte.

. Conforme
clichés nao

i : cial, que a pior
coisa i : 1
que ele poderia fazer seria tentar escapar de suas verdadeiras

para lutar por seu pescoco ou implorar miseric6r-

1V
A PRIMEIRA SOLUCAO: EXPULSAO

Se este fosse um julgamento comum, com o confronto de for-
us usual entre a acusagio e a defesa para levantar os fatos e fazer

justica a ambos os lados, seria possivel acionar agora a versdo da

defesa e descobrir se havia algo de consistente no grotesco relato de
Iichmann sobre suas atividades em Viena, e se suas distor¢des da
realidade ndo poderiam na verdade ser atribuidas a outra coisa que
néio a hipocrisia de um individuo. Eichmann ia ser enforcado por
fatos que j4 estavam estabelecidos “além de toda diivida” muito
antes de o julgamento comegar, e esses fatos eram conhecidos por
todos os estudiosos do regime nazista. Os fatos que a acusag@o ten-
tou estabelecer foram, é verdade, parcialmente aceitos no julga-
mento, mas jamais pareceriam estar “além de toda ddvida” se a
defesa tivesse trazido suas proprias provas para figurar no proces-
so. Por isso, nenhum relato sobre o caso Eichmann, e ndo apenas
sobre o julgamento de Eichmann, poderia estar completo sem que
se prestasse alguma atengao a certos fatos que s@o bem conhecidos,
mas que o dr. Servatius escolheu ignorar.

Isso € particularmente verdadeiro a proposito do turvo perfil
geral e da ideologia de Eichmann diante da “questdo judaica”. Du-
rante o interrogatério, ele contou ao juiz presidente que em Viena
“considerava os judeus como oponentes para 0s quais era preciso
encontrar uma solu¢o mutuamente justa, mutuamente aceitdvel
[...] Essa soluc@o, eu imaginei, seria colocar solo firme debaixo de
seus pés, de forma que tivessem um lugar préprio, um solo proprio.
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E estava trabalhando alegremente em
cooperei para se chegar a essa soly
era também o tipo de solucdo que
do préprio povo judeu, e eu consid
da para o assunto”. Essa era a verdadeira razao para eles se “esfor-
¢arem juntos”, arazio de seu trabalho ter sido
cidade”. Era interesse dos Judeus abandonar o
nem todos os judeus entendessem isso;
alguém tinha de ajudar esses funciondrios a agir, e foi isso que eu

fiz”. Se os funciondrios judeus eram “idealistas”, isto €, sionistas,

ele os respeitava, “tratava-os como iguais”, ouvia todas as suas

“queixas e solicitagdes e pedidos de apoio”, e cumpria as “promes-

sas” na medida do possive] — “As pessoas tendem a esquecer 1SS0

agora”. Quem, senio ele, Eichmann, havia salvado centenas de
milhares de judeus? O que, se ndo seu grande
zagao, tinha lhes permitido escapar a tempo?
pudera prever, na época, a iminente Solugdo
ra, € 1ss0 era um “fato”. (Em uma entrevista
0 julgamento, o filho de Eichmann contou a
teres norte-americanos,
Em certo sentido,
defesa nada fez para ap
relagdes com os sionist
tido na entrevista a Sas
apatia de um boi sendo
rente daqueles colegas

Judenstaat de Herzl],

absorvido com interess

direcdo a essa solugdo. &t
¢a0, com muita alegria, porque
era aprovada pelos movimentoy

“baseado na recipro-
pais, embora, talveyz,
alguém tinha de aj udé-los,

E verdade que ele ndo
Final, mas ele os salva-
dada neste pais durante
mesma histéria a repér-
Devia se tratar de uma lenda familiar,)
pode-se entender por que o advogado de
oiar a versdo contada por Eichmann de suas
as. Eichmann admi tiu, como j4 havia admi-
sen, que ele “nao recebeu seu encargo com a
levado para o curral”, que ele era muito dife-
“que nunca tinham lido um livro basico [o
meditado sobre ele e absorvido seu texto,
e”, e que portanto nio tinham “relagdio inter-
nacomseu trabalho”. Eles “nio passavam de burros de carga”
quem tudo era decidido “por paragrafos, por ordens, que niio se inte-
Tessavam por mais nada”, que €ram, em resumo, exatamente os
“pequenos dentes daen grenagem” que, segundo a defesa, o proprio
Eichmann havia sido. Se isso significava nada mais que prestar obe-
diéncia cega as ordens do Fiihrer, todos eles haviam sido pequenos
dentes da engrenagem — até mesmo Himmler, que, conforme reve-
la seu massagista, Felix Kernsten, nio recebeu a Solugio Final com

, para
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eravaissoasolugdo mais adequas

zelo e dom de organj-

i i olicial
Winnde entusiasmo, e Eichmann garanu.u ao .mterlrogiggéspio =
| réprio chefe, Heinrich Miiller, jamais teria p; ot
ﬂl-"i‘-.:‘-bll g nto o “exterminio fisico”. Evidentemente, a0s i
1:“‘1 "'brlllllfr?an?luz; teoria dos pequenos dentes ndo vinha ao caso. Ele
e Bic s

‘¢rlamente ndo fora tdo importante quapto o sr. Hausner pretegg:iz
h l“dm? final de contas, ele ndo era Hitler, nem ta{npogco Pt a
N répriaimportancia, no que diziarespeito a sollfgaol
t'*’"“Pafaf S]:lac?aica a Miiller, ou Heydrich, ou Himmler; ele ndo era
E ql:llii:ﬁi;alom;niaco. Mas tampouco era tdo pequeno quanto a
nen
s qu?fia fft")z:sr c?; feﬁiszzae que Eichmann fazia eram hlor:riwa"is
Asscrﬁgrﬁorror com que elas 1idgvam, mas em p}*n_llr_;;_[::;}rnlgz
B diferentes das coisas usuais na Alemanh? pos-Hitler. :
R lem lo, de Franz-Josef Strauss, ex—_mmlstro da [\;?li:-
. Czclgstfé r[;?:l;ai}t{emgnté realizou uma campanha elelttoral C;'l:_lg?ad .:: nya
» i i i cidental, que esteve r
o hgje:;fff??egfogsrﬁ}?egsta. Strauss fez ao SL. Brandt uma
Noruegta a‘:: lamente difundida e aparentemente muito berﬁ,ﬁz
P?rguf: v senhor fez durante esses doze anos fora da e
e O quio os 0 que estdvamos fazendo aqui na Alemanilna :
e S? 'e‘rr;ita com total imunidade, sem que ninguém plsca;-
ot i uito menos lembrasse a0 membro do governo hc
SBe it gligoa;;u?llo que os alemd@es estavam fazendol na A;e;'l:;n :
s i notorio.
ueles anos havia ficado realmente A e
giunrg:gicf::” pode ser encontrada m;m:%t.r:sfi?tz ;r?:egza;g;foizi -
; .. ; ,
] el rfe szzﬁgril:os%e;tai\; ;Ztrcl) resenhar um esn_ldgda 1i{e-
| nm'i‘cic:iro Reich, ele disse que seu autor pertencia “aque j:li
?’cm-lfa i ': ue diante da explosao da barbéri.c nos desertinram S;:OS
1Htﬁlec}§31 E?sse autor era, evidentemente, Jude_u, cxpukso E; =
E};;fs(i:s ¢ abandonado por gentios como O’Sr"He;l:V]—:,;ib;mbéﬂe”,
Rheinischer Merkur. Incidentalmente, apmroprla peﬁodo Wei
hoje aplicada com fregiiéncia pelos alema(.es ao perio e
Juap 4o da realidade; € como se 0s mtclectl:lals jud i
ulgzlf; st;it:;izgm fugido de um pais que nao era maits suficientem
ju

te “refinado” para eles.
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Eichmann, embora muito menos refinado do que estadistay
criticos literdrios, podia, por outro lado, ter citado certos fatos indig
cutiveis para corroborar suz histéria,
ruim, ou se a defesa o ajudasse. Pois é
primeiros estagios de sua politica judaica

acharam adequado adotar uma atitude pré-sionista” (Hans Lamm),
e foi durante esses primeiros estagios que Eichmann aprendeu suas

liges sobre os judeus.
levar a sério esse “pré-
ram que bastaria desfazer a “assim
cesso de “desassimilac
sionista. (N#o existem
vimento, mas estima-s

Ele ndo estava de forma alguma sozinho ag
a0”, e juntaram-se is fileiras do movimento
estatisticas confidveis sobre esse desenvol-

de Hitler, a circulagio do semandrio sionista Die Jiidische Rund-
schau aumentou de entre 5 ¢ 7 mil para aproximadamente 40 mil, e

sabe-se que as Organizagdes sionistas de levantamento de fundos

receberam em 1935-36, de uma Populacdo muito diminuida e
empobrecida, trés vezes mais do queem 1931-32)) Isso ndo signifi-
ue os judeus queriam emigrar para a Palestina;
€ra mais uma questio de orgulho: “Use-a com Orgulho, a Estrela

Amarela!”, o slogan mais Popular desses anos, cunhado por Robert
Weltsch, editor-chefe da Jiidische Rundsc

hau, expressava o teor da
atmosfera emocional. O ponto polémico desse slogan, formulado

comoresposta ao Diado B oicote, 1°de abril de 1 933 — mais de seig

emblema, a estrela de seis pontas amarela sobre fundo branco —, é
que ele se dirigia contra os “assimilacionistas” e todas aquelas pes-
S0as que se recusavam a Jjuntar-se a0 novo “desenvolvimento revo-
luciondrio”, aqueles que “estavam sempre atrs de Seu tempo” (die
ewig Gestrigen). O slogan foi relembrado por testemunhas alemas

no julgamento, com uma boa dose de emogio. O que elas deixaram

seu slogan se pudesse prever os desenvolvimentos futuros.
Mas muito longe de todos 0s slogans e disputas ideolégicas,
naqueles dias era um fato cotidiano que apenas os sionistas tivessem
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sionismo™; os préprios judeus alemzes acha-
ilagdo” por meio de um novo pro-

€ que, durante os primeiros meses doregime

i i s alemas —
puinn oportunidade de negociar com as autoridade

inci ario judeu, a Associa-
el wim ples razdo de que seu pfmmpal gzlvzzsiigo ‘ajgual i)enenciam
v i entral de Cidadaos Alemaes de F ;a - é,p o
1 A dos judeus organizado§ da Alemax; e ;Omra Siasi
lfum HLas normas que sua principal tarefa er Gl
3 Winitismo’’; repentinamente ela se torna.l;i umCOisa S i
ui lstado”, e seria efetivamente perseguida i it
[ livcsse tido a coragem de fazer o que devia 6;1 i
{imeiros anos, a ascensao de Hitler ao pOfier parfzc o e
- :'1"-;1[';32 uma,“decisiva derrota do assimilacionismo”. Por
nbre

istas puderam, ao menos durante algum tempo, se.pegnut;rac;?;-
N“.‘“lhlt_ih pd ooperag¢ao Nao criminosa com as au_tor'1da mesi ;
E mc'd“'ja 'et Cs tailbém acreditavam que a “desassimilacao”, corgc
™ “I-‘" Slgn;f; gracdo de jovens judeus e, .espcravam : f:lelsl; =
‘?W'“-h;' tas judeus para a Palestina, po@en:a ser uma sgnhgam
mpnzr;sentc justa”. Na época, muitos funcmnapos alemafescomum
:::zlxuopiniﬁo, eessetipode fonvirsa F‘?:lf: ct:zr rs;;l;)rzzisigmdt S
ki Jiii%:;i?;fi;;pz: posigoes do szichsvereinigung
b Umacmaﬂ)l; nazistas eram ocupadas por sionistas (enqu;ntgoci
ilPQUtadaStI::mng autenticamente judeu era cngosto tanto z ;105
R.e!cmver o de ndo-sionistas), porque o0s sionistas, se}gun ik
mSt'aS COT am os judeus ‘decentes’, porque eles tambemp :
| s 0‘ Jacionais”’. Sem divida, nenhum nazlsta. e
L ftré?né?;zzfaj; falava em publico nesse tom; do‘coTci?l ;:o ;;1:11_
:lnllligpaganda nazista foi feroz, 111?;1;:(;:?1 11:,123:1;;;155035 o
i i a and
Seﬁutr?éfu?i(; frlll:)lsnrﬁZtZ??otgvdo totalitarismo dc}}scartav;mazgzg
s » esses primeiros anos, avia u i
“H}efa ﬁ:opifl?: g;iéfzério enI:rc as autoridades nazistas e a?gair;_
H}Utuo picar a Palestina— um Ha avarah, ou Acorc!o deTr
Clag“d_‘alca e rmitia que um emigrante para a Pah}:stma puc_lgssc
fefcncm: e (I;ic:lheiro parald em bens alemaes e troca-lo.s por l; rz;i
ggﬂi?;ai‘.s ;:suso logo se tornou a tinica forma legal de 1;;11 J::glla z;n_
i dinheiro (a inica alternativa eraa abfertu L
Coglsé(g;?]:zga que s6 podia ser liquidada no exterior com p
ta %
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de 50% a 95%). O resultado foi que nos anos 30, enquanto o judafy;
mo pone-americano fazia um grande esforgo para boicotar mercy.
dorias alemais, a Palestina vivia inundada de todo tipo de bens
“made in Germany”. b
: Mais importantes para Eichmann eram os emissarios da Pas
]esl;'lna que procuravam a Gestapo e a ss por iniciativa propria, sem
acertar ordens nem dos sionistas alemaes nem da Agéncia Judaica
para a Palestina. Eles vinham a fim de convocar ajuda para a emi-
gracdo ilegal de judeus para a Palestina governada pela Gra-Bre-
tanha, e tanto a Gestapo como a $s ajudavam-nos. Eles negociaram
com Eichmann em Viena e relataram que ele era “polido”, “ndo do
l1po que grita™ e que chegou a lhes oferecer fazendas e instal agﬁe'.é.
para o estabelecimento de campos de treinamento vocacional para
p0§51’veis emigrantes. (“Em uma ocasido, ele expulsou um grupo de
frem?s de um convento para fornecer uma fazenda de treinamento
para jovens Jjudeus”, e em outra pds a disposi¢do “um trem especial
e 0f1glais nazistas acompanharam” um grupo de emigrantes que:
seguiam ostensivamente para fazendas de treinamento na Tugos-
lavia, para que atravessassem a fronteira em seguranga.) De acordo
com a histéria contada por John e David Kimche, com “a total e
generosa cooperagao de todos os atores principais” (The Secret
Roads: The “Illegal” Migration of a People, 1938-1948, Londres
1954), esses judeus da Palestina falavam uma lingua nao totalmen:
te diferente da lingua de Eichmann. Eles eram mandados para a
E.uropa pelos assentamentos comunais da Palestina, e ndo estavam
interessados em operagdes de salvamento: “Néo era essa a sua fun-
?ﬁ‘o”. Eles queriam selecionar “material adequado”, e seu principal
lnlmigo, antes do programa de exterminio, nio eram aqueles que
faziam da vida um inferno para os judeus nos velhos paises, Ale-
mank‘la.ou Austria, mas aqueles que barravam o acesso A nova pétria;
esse inimigo era definitivamente a Gra-Bretanha, nio a Alemanhaj
Na verdade, eles estavam em posi¢do de negociar com as autorida-
des'nazistas em bases que beiravam aigualdade, coisa que os judeus
nativos nao podiam fazer, uma vez que gozavam da protecdo do
Poder mandatdrio; estavam provavelmente entre os primeiros
Judeus a falar abertamente sobre interesses mituos e foram certa-
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\eile 0 primeiros areceber permisso “para selecionar jovens pio-
{10s fudeus” entre os judeus dos campos de concentragao. Eclaro

4 o tinham consciéncia das sinistras implicagoes desse acordo,

Jjue ninda estavam no futuro; mas eles, de alguma forma, acre.di}a-
Vi (Jue se erauma questdo de selecionar judeus para a_sobrcvwen-
L1, 08 proprios judeus é que deviam fazer a selecdo. 17'01 esse errode
Julgamento fundamental que acabou levando aumasituagaoemque
| maioria ndo selecionada de judeus se viu inevitavelmente con-
{1ontada com dois inimigos — as autoridades nazistas as autorida-
(e judaicas. No que se refere ao episodio vienense, a ridicula ale-

iio de Eichmann afirmando ter salvo centenas de milhares de

pag
vidas de judeus, que foi cagoada na corte, encontra uma estranha

Justentagio no ponderado juizo dos historiadores judeus, 0s Kin?-
he: “Assim comegou o que deve ter sido um dos episodios mais
paradoxais de todo o perfodo do regime nazista: 0 homem que aca-
haria fazendo histéria como um dos arquiassassinos do povo judeu
entrou para a histéria como ativo batalhador pelo resgate de judeus
na Europa”.
O problema de Eichmann € que ele nao lembrava de nenhum
fato que pudesse sustentar, por mais tenuemente que fosse, a sua
incrivel historia, e o douto advogado de defesa provavelmente nem
sabia que havia alguma coisa a ser lembrada. (O dr. Servatius p(.)dia
ter chamado como testemunhas de defesa os ex-agentes da Aliyah
Beth, conforme era chamada a organizagao para a imigracao ilegal
na Palestina; eles certamente ainda se lembravam de Eichmann, e
viviam agora em Israel.) A memoria de Eichmann so funcpnava a
respeito de coisas que influenciaram diretamente a sua carreira. Ele
se lembrava, por exemplo, da visita de um funciondrio palestino em
Berlim, que Ihe contou como era a vida nos asscntamer.ltf.)s coletf—
vos, e queele levou para jantar duas vezes, porque essa vi _mta termi-
nou com um convite formal para ir a Palestina, onde os judeus lhe
mostrariam o pafs. Eichmann ficou deliciado; nenhum outro oficial
nazista conseguira ir “a uma distante terra estrangeira”, e. ele recej
beu permiss@o para fazer a viagem. O julgamento COI.ICIUIIJ que foi
mandado “em missfo de espionagem”, o que sem ddvida era verda-
de, mas isso néo contradizia a histéria que Eichmann contou a poli-
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cia. (Ndo resultou praticamente nada da empreitada. Eichmann,
Jjunto com um jornalista de seu departamento, um certo Herber {
Hagen, mal teve tempo de subir o monte Carmelo, em Haifa, ant

negando-lhes permissio para entrar na Palestina; segundo Eich-
mann, “o homem do Haganah” — a organizacio milit
se transformou no niicleo do Exército israelense —
Cairo, e o que lhes disse 14 veio a se transformar num “relatério
inteiramente negativo™ que, por ordem superior, Eichmann e Hagen
escreveram com objetivos propagandisticos, e que foi devidamen-
te publicado.)

A parte esses modestos triunfos, Eichmann s6
estados de espirito e de frases de efeito que inventara para acompa-
nhé-los; a viagem ao Egito foi em 1937, antes de sua atividade em
Viena, e de Viena ele recordava pouco mais do que a atmosfera geral
€ seu sentimento de “animacio”. Em vista de seu assombroso virtuo-
sismo em nunca eliminar da meméria um estado de espirito ou uma
frase “animadora” — virtuosismo que demonstrou insistentemente
durante o interrogatério da policia—, é tentador acreditar em sua sin-
ceridade quando falava de sua estada em Viena como de um idiljo.

Dada a completa falta de coeréncia entre Seus pensamentos e senti-
mentos, essa sinceridade ndo é alterada nem mesmo pelo fato de que
aquele ano em Viena, da primavera de 1938 a margo de 1939, coinci-
diu com uma época em que o regime nazista abandonara sua atitude
pré-sionista. Fazia parte da natureza do movimento nazista estar sem-
pre mudando, radicalizando-se a cada més que passava, mas uma das
caracteristicas mais notdveis de seus membros era, psicologicamen-
te, tender a estar sempre um passo atras do movimento — eles tinham
dificuldade em acompanhar essas mudangas ou, como Hitler costu-
mava dizer, ndo eram capazes de “saltar a propria sombra”.

Mais perniciosa do que qualquer fato objetivo, porém, era a
propria meméria deficiente de Eichmann. Havia certos judeus em
Viena de quem ele se recordava muito vivamente — o dr. Lowen-
herz e o Kommerzialrat Storfer —, Mas nao eram eles 0s emiss4rios
palestinos que poderiam corroborar sua histéria. Depois da guerra,
Josef Lowenherz escreveu um relato muito interessante de suas

ar judaica que

76

que as autoridades britanicas deportassem ambos para o Egito,

foi vé-los no

se lembravade

: tos novos
I pociagoes com Eichmann (um dos poal.;cos (tiocu(il;zdo s
4 - . - n e m »
esent lgamento, ele foi parcialme val
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executivos, Ele nunca mencionou, por exemplo, o dr. Franz Meyer,
antigo membro da Executiva da Organizagdo Sionista na Alema-
nha, que veio ser testemunha de acusagao quanto a seus contatos
com o acusado de 1936 a 1939. Até certo ponto, o dr. Meyer confir-
mou a histéria de Eichmann: em Berlim, os funcionarios judeus’
podiam “encaminhar reclamagGes e pedidos”, havia uma espécie de
cooperagio. As vezes, Meyer disse, “famos pedir alguma coisa, e
havia momentos em que ele pedia coisas para a gente”; na época,

Eichmann estava “nos escutando genuinamente e tentava sincera-

mente entender a situacio”; seu comportamento era “bastante cor-
reto” — “ele costumava me chamar de “senhor’ e me convidava a
sentar”. Mas em fevereiro de 1939, tudo isso havia mudado. Eich-
mann mandou chamar os lideres do Judaismo alemio a Viena para
explicar seus novos métodos de “emi gragao forgada”. E 14 estava
ele, sentado numa grande sala do andar térreo do Paldcio Roth-
schild, reconhecivel, € claro, mas completamente mudado: “Ime-
diatamente eu disse a meus ami £0S que nao sabia se estava diante do
mesmo homem. Era tao terrivel a mudanca [...] Ali estava um
homem que se comportava como se fosse senhor da vida e da morte.
Ele nos recebeu com insoléncia e grosseria. Nao nos deixou chegar
nem perto de sua mesa. Tivemos de ficar de PE”. Aacusagdo e os jui-
zes concordavam que Eichmann havia sofrido uma genuina e defi-
nitiva alteraciio de personalidade ao ser promovido para um posto
com poderes executivos. Mas o Julgamento mostrou que aqui, tam-
bém, havia “recidivas”, e que a questdo nio era assim tio simples.
Uma testemunha declaron que, em entrevista com ele em There-
sienstadt, em marc¢o de 1945, Eichmann novamente mostrou-se
muito interessado nos assuntos sionistas — a testemunha era mem-
bro de uma organizacao juvenil sionista e tinha uma autorizagio de
entrada para a Palestina. A entrevista foi “realizada em linguagem
muito agraddvel e a atitude era gentil erespeitosa”. (Estranhamente,
0 advogado de defesa Jjamais mencionou essa testemunha € suas
declaragdes em seu discurso final.)
Pode haver diividas sobre a mudanga de personalidade de
Eichmann em Viena, mas nio hs dividas de que essa nomeacgao
marcou o verdadeiro comego de sua carreira. Entre 1937 ¢ 1941, ele
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Eichmann foi imediatamente nomeado para estabelecer mais um

centro de emigracdo de judeus em Praga. “No comeco nio fiquei
muito contente de sair de Viena, porque depois de instalar um escri-

torio daqueles, onde tudo j4 flufa serenamente e em boa ordem, nio

€ fécil abandonar tudo.” E, de fato, Praga foi um tanto decepcionan-
te, embora o sistema fosse o mesmo de Viena, pois “os funcion4rios
das organizagdes judaicas tchecas iam a Viena e 0s vienenses
vinham a Praga, de forma que ndo tive de interferir absolutamente.
O modelo de Viena foi simplesmente copiado e levado para Praga.
Assim, a coisa toda comegou automaticamente”. Mas o centro de
Praga era muito menor, e “lamento dizer, nio havia gente do calibre
¢ da energia de um dr. Lowenherz”". Mas essas razdes pessoais, por
assim dizer, de descontentamento eram pequenas comparadas com
as outras dificuldades de natureza inteiramente objetiva. Centenas
de milhares de judeus tinham deixado sua terra natal em questao de
poucos anos, e milhGes esperayam na fila, uma vez que os governos
polonés e romeno nio deixaram dividas em suas proclamacdes ofi-
ciais: também eles queriam se livrar dos judeus. E nio entendiam
porque o mundo haveria de ficar indignado se estavam apenas
seguindo 0s passos de uma “grande e culta nagio”. (Esse enorme
arsenal de refugiados em potencial foi revelado durante a Conferén-
cia de Evian, convocada no verio de 1938 para resolver o problema
do judaismo aleméo por meio de uma a¢io governamental. Resultou
num fracasso retumbante e fez muito mal aos Jjudeus alemies.) As
avenidas para a emigragio além-mar estavam agora interrompidas,
assim com as possibilidades de fuga dentro da Europa tinham se
- esgotado antes — e isso mesmo na melhor das hipéteses, isto €, se a
guerra ndo tivesse interferido com o programa. Eichmann dificil-
mente teria conseguido repetir o “milagre” vienense em Praga.

Ele sabia muito bem disso, havia realmente se transformado
num perito em questdes de emigracio, e ndo se podia esperar que
recebesse seu proximo encargo cheio de entusiasmo. A guerraeclo-
diu em setembro de 1939, e um més depois Eichmann foi chamado
a Berlim para ficar no lugar de Miiller como chefe do Centro paraa
Emigrag@o Judaica. Um ano antes, isso teria sido uma promocgao
real, mas agora era o momento errado. Ninguém em seu Juizo per-
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[eito podia mais pensar numa solugdo para a questdo judaica em ter-
Mos de emigragdo forgada; muito além das dificuldades de levar
jente de um pais para outro em tempo de guerra, o Reich havia
idquirido, com a conquista dos territérios poloneses, 2 milhdes ou
! milhdes e meio de judeus a mais. E verdade que o governo de
Hitler ainda estava querendo deixar partir seus judeus (a ordem que
Suspendeu toda emigragio de judeus s6 veio dois anos depois, no
outono de 1941), e se alguma “solugdo final” Jja fora definida, nin-
juém dera ainda ordens nesse sentido, embora os judeus ja come-
{ilssem a concentrar-se em guetos no Leste e estivessem também
sendo liquidados por Einsatzgruppen. Era natural que a emigragdo,
por mais bem organizada que estivesse em Berlim, de acordo com o
“principio de linha de producio”, se esgotasse por si mesma — pro-
cesso que Eichmann descreveu como “arrancar dentes [...] havia
desdnimo, eu diria, de ambos os lados. Do lado judeu porque era
realmente dificil conseguir alguma possibilidade de emigracio, e
do nosso lado porque néio havia movimentagdo, nenhum ir e vir de
pessoas. Ali estdvamos nés, sentados num grande e poderoso edifi-
cio, em meio a um vazio sonolento”. Evidentemente, se os assuntos
Judaicos, sua especialidade, continuassem sendo uma questio de
emigragdo, ele logo perderia o emprego.




%

A SEGUNDA SOLUCAO:
CONCENTRACAO

1_-701 s comaeclosdo da guerra, em 1°de setembro de 1939, que
0 regime nazista tornou-se abertamente totalitdrio e abertamente.

criminoso. Do ponto de vista organizacional, um dos passos mais

importantes nessa dire¢dio foi um decreto assinado por Himmler que
fundia o Servigo de Seguranca da ss, ao qual Eichmann pertencia,
com a Policia Regular do Estado, da qual fazia parte a Policia Se-
creta do Estado, a Gestapo. O resultado da fusio foi o Escritério
Central da Seguranga do Reich (RSHA), cujo primeiro chefe foi
Rf.:inhardt Heydrich; depois da morte de Heydrich em 1942, assu-
I‘H-ll.l o dr. Ernst Kaltenbrunner, velho conhecido de Eichmann desde
Linz. Todos os funciondrios da policia, nio s6 da Gestapo, mas tam-
bém da Policia Criminal e da Policia da Ordem, receberam titulos
da ss, correspondentes is suas patentes anteriores, fossem ou nio
fgssem membros do Partido, e isso significa que, no espaco de um
dla'_ uma Parte importante dos velhos postos civis foi incorporada a
se¢ao mais radical da hierarquia nazista. Ni nguém, pelo que eu sei,
protestou ou pediu demissao. (Embora Himmler, chefe e fundador
da ss fosse, desde 1936, chefe também da Policia Alema, os dois
aparelhos haviam continuado separados até entdo.) Além disso, o
RSHA era apenas um dos doze Escritérios Centrais da ss, o mais
importante dos quais, no presente contexto, era o Escritério Central
da Policia da Ordem, sob o0 comando do general Kurt Daluege, que
eraresponsavel pelo agrupamento de judeus, e o Escritério Central
para Administragdo e Economia (o SS Wirtschafts-Verwaltung-
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Shuuptamt, ou WvHA), chefiado por Oswald Pohl, encarregado dos
Luinpos de concentragao e que foi depois encarregado do lado “eco-

noileo” do exterminio.
lissa atitude “objetiva” — falar dos campos de concentracdo

vt lermos de “administragao” e dos campos de exterminio em ter-
o de “economia” — era tipica da mentalidade da ss, e algo de que
I'ichmann ainda muito se orgulhava no julgamento. Devido a sua

“ubjetividade” (Sachlichkeit), a ss se dissociou de tipos “emocio-
iy como Streicher, esse “tolo irrealista” e também de certos
“lipuroes teuto-germéinicos que se comportavam como se vestis-
s chifres e pelegos”. Eichmann tinha grande admiragdo por Hey-
ilrich porque ele nao gostava nada dessa tolice, e ndo simpatizava
tom Himmler porque, entre outras coisas, o SS Reichsfiihrer e Chefe
il Policia Alema, embora chefe de todos os Escritérios Centrais da
44, deixara-se “influenciar por isso, pelo menos durante um longo
{empo”. Durante o julgamento, porém, nao foi o acusado, Ober-
sturmbannfiihrer a. D. da ss que levou o prémio de “objetividade™;
[0i 0 dr. Servatius, um advogado de empresas e impostos em Cold-
nia, que nunca se filiou ao Partido Nazista e que, mesmo assim, iria
¢nsinar a corte uma ligdo sobre o que significa ndo ser “emocional”.
|igio que nenhum de seus ouvintes jamais esquecerd. Esse momen-
{0, um dos poucos grandes momentos de todo o julgamento, ocor-
reu durante a breve exposic¢ao oral da defesa, depois da qual a corte
entrou em recesso de quatro meses para redigir o julgamento. Ser-
vatius declarou o acusado inocente das acusagdes que o responsabi-
lizavam pela “colecio de esqueletos, esterilizagdes, assassinatos
por gas e questdes médicas similares”, diante do que o juiz Halevi o
interrompeu: “Dr. Servatius, presumo que tenha sido um deslize seu
afirmar que a execugao por gds € uma questao médica”. Ao que Ser-
vatius respondeu: “Era efetivamente uma questao médica, uma vez
(ue era preparada por médicos; era uma questdo de morte e amorte
também é uma questdo médica”. E, talvez para ter certeza absoluta
de que os juizes de Jerusalém ndo esquecessem de que maneira 0s
alemaes — os alemaes comuns, ndo membros da ss, nem do Partido
Nazista — ainda hoje conseguem encarar atos que outros paises
chamam de assassinato, ele repetiu a frase em seus “Comentarios
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sobre o julgamento da primeira instancia”, preparados para a revi-
sd0 do caso diante da Suprema Corte; novamente ele afirmou que

nao era Eichmann, mas sim um de seus homens, Rolf Giinther, que

“estava sempre envolvido em questdes médicas”. (O dr. Servatius
conhece bem as “questdes médicas” do Terceiro Reich. Em Nu-

remberg ele defendeu o dr. Karl Brandt, médico pessoal de Hitler,

plenipotencidrio para “Higiene e Satide” e chefe do programa de
eutandsia.)

Cada um dos Escritérios Centrais da S8, em sua organizagio de

guerra, era dividido em segGes e subsecdes, e o RSHA acabou tendo
sete se¢es principais. A Se¢io Iv era o departamento da Gestapo,
chefiado pelo Gruppenfiihrer (major-general) Heinrich Miiller,
Cuja patente era a mesma que tinha na policia bavara. Sua tarefa era
combater “oponentes hostis ao Estado”, que eram divididos em
duas categorias, tratadas por duas secoes: a Subse¢do 1v-A cuidava
dos “oponentes” acusados de comunismo, sabotagem, liberalismo
€ assassinato, e a Subsecio 1v-B cuidava das “seitas”, isto €, cat6li-
COs, protestantes, magons (0 posto continuava vazio) e Jjudeus. Cada
categoria dessas se¢des tinha um escritério proprio, designado por
um numeral ardbico, de forma que Eichmann acabou sendo nomea-
do,em 1941, para a mesa 1v-B-4 no RsHA. Como o seu superior ime-
diato, o chefe da 1v-B acabou sendo uma nulidade, seu superior real
erasempre Miiller. O superior de Miiller era Heydrich e, mais tarde,
Kaltenbrunner, cada qual, por sua vez, sob o comando de Himmler,
que recebia as ordens diretamente de Hitler.

Além de seus doze Escritérios Centrais, Himmler presidia um
quadro organizacional inteiramente diverso, que também desempe-
nhou um enorme papel na execugao da Solugdo Final. Tratava-se da
rede de comandantes superiores da ss e da policia que estavam no
comando das organizagdes regionais; sua cadeia de comando ndo os
ligava ao RSHA, respondiam diretamente a Himmler, e sempre supe-
raram em hierarquia a Eichmann e aos homens disposi¢io dele. Os
Einsatzgruppen, por outro lado, estavam sob o comando de Hey-
drich e do RSHA — 0 que, evidentemente, nio quer dizer que Eich-
mann tivesse necessariamente algo a ver com eles. Os comandantes
dos Einsatzgruppen tinham também, invariavelmente, uma patente
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, N ente, a posicao
superior a de Eichmann. Técnica e orgamzacwtl;a;zb()u sendo tdo
¢ Eichmann ndo era muito elevada'; seu pos i, por razoes pura-
importante s porque a questao ju'dalca. 3dqu$a’ dia, semanae més
mente ideolégicas, uma importincia mator afcnt 4sticas nos anos de
da guerra, até haver adquirido proporgoes 12 receu, 0 seu departa-
derrota— de 1943 em diante. Quando 1350_ acon ol “0 oponen-
mento ainda era o inico que lidava excluSI‘_’ame monopdlio, porque
l¢, 0 judaismo”, mas de fato ele havia Perdldota?jo ¢ partido, Exérci-
entéo todos os departamentos e aparelhos, Es plema. Mesmo que
{0 e ss, estavam ocupados “resolvendo” 0 Pro gl policia
concentremos toda a nossa atengao apenas no m mentos, O quadro €
¢ nao levemos em conta todos os outros depaﬂjc somar os Einsatz-
absurdamente complicado, uma vez‘que temos eda policia e 0sins-
gruppen com os comandantes supcnores_das dS:chufa“?a' Cadaum
petores da Policiade Segurangae do Se}"”‘f“ ‘e de comando que aca-
desses grupos pertencia a uma cadeia diferen stros € ninguém que
bava em Himmler, mas eram iguais uns'aos Om oficial superior de
pertencesse a um grupo devia obediéncia _a " contrava-seem difi-
outro grupo. E forgoso admitir que aacusagao Zr;s ¢ labirinto de insti-
cilima posi¢@o ao tentar se orientar em melo aada vez que precisava
tuigdes paralelas, coisa que tinha de faf:f:‘fr Ca Fichmann. (Se o jul-
atribuir alguma responsabilidade espcc.xf ica 2 - S facil, uma vez
gamento ocorresse hoje, essa tarefa sena.mlut he European Jews,
que Raul Hilberg, em seu The Destruczion Tﬁf a dessa maquina de
conseguiu apresentar a primeira descriga0 €
destruicio incrivelmente complicada.)
Além disso, deve-se lembrar qu ateun
enormemente poderosos, competigm fcrozmcvez i ’
— 0 que em nada ajudava suas vitimas, uma <udeus quanto possi-
todos eles era sempre a mesma: matar t_amots Jm ente, inspirava em
vel. Esse espirito competitivo, que, eV il f:cf;prio departamento,
cada homem uma grande lealdade a ?eu pfo contrario: tornou-se
sobreviveu a guerra, s6 que agora fuflc"_on; & artamento” a custa de
desejo de cada homem “livrar seu propri0 cpr Eichmann quando se
todos os outros. Essa foi a explica¢@o dadapo

= dante de
3 OS8s coman
confrontou com as memorias de Rudolf HOSS,

dos €sses organismos,
= s com oS outros

e a ambigao de
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{\usc_hwitz, nas quais Bichmann € acusado de certas coisas que diz
Jamais ter feito ou ter estado em posicao de fazer. Ele admitiu com

bastante facilidade que Hoss ndo tinha razdes pessoais para sobre«

carregzi—lo com atos dos quais era inocente, uma vez que suas relas
¢Oes tinham sido bastante amigdveis; mas ele insistia, em vio, que
Hoss queria eximir seu préprio departamento, o Escritério Centr; Al
para Administracdo e Economia, e jogar toda a culpa no RSHA. Alge
semelhante aconteceu em Nuremberg, onde os varios acusadoﬁ..i:.
apresentaram um espetdculo enojante, um acusando o outro -
empora nenhum pusesse a culpa em Hitler! No entanto, ninguém
fazia isso simplesmente para salvar o préprio pescogo a custa de
outro; os homens em julgamento representavam organizacoes intei-

ramente diferentes, com uma hostilidade antiga e profunda entre

elas. O dr. Hans Globke, que ja encontramos antes, tentou eximir de

culpa o seu Ministério do Interior a custado Ministério das Relacdes

E?(teriores, ao servir de testemunha de acusagio em Nuremberg.
Eichmann, por outrolado, sempre tentou proteger Miiller, Heydrich
e Kz.iltenbrunner, embora este (iltimo o tratasse bastante mal. Sem
duvida um dos principais erros objetivos da acusagio em Jerusa-
!ém foi deixar que este caso se apoiasse demais em declaragdes
Jl?radas e ndo juradas de ex-nazistas de alto escaldo, mortos ou
Vivos; aacusagdo nio percebeu, e talvez ndo se pudesse esperar que
plercebesse, como esses documentos eram dibios para o estabele-
cimento de fatos. Mesmo o julgamento, em sua avaliacdo dos tes-
temunhos prejudiciais de outros criminosos nazistas, levou em
conta que (nas palavras de uma das testemunhas de defesa) “era
COISI'I:IHJC, na época dos julgamentos de crimes de guerra, atribuir o
maximo de culpa possivel aqueles que estavam ausentes ou presu-
mivelmente mortos”.

Quando Eichmann tomou posse de seu novo cargo na Se¢iio 1v
do RSHA, ele ainda tinha diante de si 0 incoémodo dilema: por um lado
a “emigracao forcada” era a férmula-chave oficial para solucionar
a quest?io Jjudaica e, por outro, a emigragdo nio era mais possivel.
Pela primeira (e quase ultima) vez em sua vida dentro da ss, ele foi
lcano pelas circunstancias a tomar a iniciativa, a tentar ver se con-
seguia “dar a luz uma idéia”. Na versao que contou no inquérito da
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Jolicia, fora abencoado com trés idéias. Nenhuma das trés, tinhade

wlimitir, resultara em alguma coisa; tudo o que ele tentava por si
iiesmo invariavelmente dava errado — o golpe final veio quando
(ive de “abandonar” sua fortaleza privadaem Berlim antes de poder
{i)-la & prova contra os tanques russos. Nada além de frustragio;
uina histéria infeliz como nunca se viu. A fonte inexaurivel de pro-
hlemas, Eichmann pensava, era que ele e seus homens nunca fica-
vim sozinhos, todos aqueles outros departamentos de Estado e Par-
(ltlo queriam a sua parte na “soluc@o”, resultando disso que um
verdadeiro exéreito de “especialistas judaicos” havia surgido por
(ula parte e todos se esforcavam para ser 0s primeiros num campo
wobre o qual nada sabiam. Eichmann tinha o maior desprezo por
¢Nsas pessoas, em parte porque eram curiosos de ltima hora, em
parte porque tentavam enriquecer, € muitas vezes conseguiam ficar
bem ricos no curso de seu trabalho, e em parte porque eram ignoran-
{es, nunca haviam lido um ou dois “livros basicos™.
Acontece que seus trés sonhos foram inspirados pelos “livros
hdsicos”, e revelou-se também que dois dos trés definitivamente
niio tinham sido idéia dele; com respeito a0 terceiro — bem, “ndo
sei mais se foi Stahlecker [seu superior em Viena e Praga] ou eu
(uem teve a idéia, mas sejacomo for surgiu uma idéia”. Esta dltima
idéia foi a primeira, cronologicamente; eraa “idéiade Nisko”, e seu
fracasso era para Eichmann a prova mais clara do quanto a interfe-
réncia fazia mal. (O culpado no caso era Hans Frank, governador-
geral da Polonia.) Para entender esse plano, temos de lembrar que
depois da conquista da PolOnia e antes do ataque alemao a Riissia,
os territérios poloneses estavam divididos entre a Alemanha e a
Rissia; a parte alema consistia nas Regides Ocidentais, que foram
incorporadas ao Reich, e a chamada Area Oriental, inclusive Var-
sévia, que era conhecida como Governo-Geral. Por enquanto, a
Area Oriental era tratada como territorio ocupado. Como a solugio
daquestio judaicanessaépocaaindaeraa “emigracao forcada”, com
o objetivo de tornar a Alemanha judenrein, era natural que os judeus
poloneses dos territérios anexados, junto com os restantes judeus de
outras partes do Reich, fossem emputrados para o Governo-Geral,
que fosse como fosse nao era considerado parte do Reich. Em de-
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zembro de 1939, as evacuagdes para o Leste haviam comegadg
cerca de um milhdo de judeus — 600 mil da drea incorporada e 4(]
mil do Reich — comecaram a chegar ao Governo-Geral.

mente o chamava, era, em sua opinidio, um homem muito elegan
gentil, muito razodvel, “livre de 6dio e chauvinismo de qualqu
espécie”, que costumava apertar as mios dos funciondrios Jjudet
em Viena. Um ano e meio depois, na primavera de 1941, esse fino:
cavalheiro foi nomeado comandante do Einsatzgruppe A, e conse~
guiu matar 250 mil judeus por fuzilamento em pouco mais de um
ano (antes de ser morto em agio em 1942) — conforme ele proprio
orgulhosamente relatou ao préprio Himmler, embora o chefe dos
Einsatzgruppen, que eram unidades de policia, fosse o chefe da
Policia de Seguranga e da sp, ou seja, Reinhardt Heydrich. Mas isso
foi depois, e agora, em setembro de 1939, enquanto o Exército ale
mao ainda estava empenhado em ocupar os territorios poloneses,

LB

Eichmanne o dr. Stahlecker comegaram a pensar “‘particularmente’”

sobre a maneira como o Servico de Seguranga poderia conseguirsua
fatiade influéncia no Leste. O que eles precisavam era de “uma drea
0 maior possivel na Polonia, a ser seccionada para a construcio de

um Estado judaico auténomo, na forma de um protetorado [...] Essa

podia ser a solugdo”. E 14 foram eles, de iniciativa propria, sem
ordens de ninguém, em misséio de reconhecimento. Foram ao distri-
to Radom, as margens do rio San, perto da fronteira russa, e viram
“um grande territdrio, aldeias, mercados, pequenas cidades” e “pen-
$amos: € isto que precisamos e por que nao reassentar poloneses
para variar, uma vez que tem gente sendo reassentada em toda
parte”; essa seria “a solucio da questao judaica” — solo firme
debaixo dos pés deles — pelo menos durante algum tempo.
' Tudo pareceu ir muito bem de inicio. Foram até Heydrich e
Heydrich concordou e mandou seguirem em frente. Acontece que
€sse projeto se encaixava muito bem com o plano geral de Heydrich
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0 estigio de entdo da questﬁ.o ju.daica — coisa qgc eri:: fr?;i;

| llichmann havia esquecido inteiramente. Em 21 de se .

. 1019, ele convocou uma reunido de “chefes de dehpgﬁamen 0 :

WuliA ¢ dos Einsatzgruppen (ja operando na I;(i)lon.li)(;nr::: :i[tl;a‘

(i passadas diretivas gerais para o lelturo ime aéo. oy

. 1 (os judeus em guetos, estabelecupento de OIJI .

\1llos Judeus, e deportagdo de todos os judeus Piirada an o

pino-Ceral, Eichmann compareceu a::ssa reunido de es g
et do “Centro Judeu de Emigragio™ — como ficou pro

- REVCING
~ |ulgamento por meio das minutas que o Bureau 06 da policia is

Jenne descobriuno Arquivo Nacif)nal emWaslﬁngton.llt)essz i}rrll;l;;
JIniciativa, sejade Eichmann, sejade Stahle(.:keF rcsg gj i
i1ils que um plano concreto de executaras diretivas ef - ayrrn dep(.)r_
sniiio milhares de pessoas, principalmente da Auf;:lna, il
{uidas precipitadamente para esse lugar esq}u::;{ 0 ifwitsch qque,
sepundo Ihes explicou um oficial da SSM-— Enf: : aj hdandese,g v
iuis tarde se encarregaria da degorta(;ao dos judeus g hé
Uy Fiihrer tinha prometido aos judeus cjomo nova patri .t i
moradias, nfo ha casas. Se vocés construirem, hayfré utlzl ti ;ntami_
Juas cabecas. Ndo hd dgua, os pogos de toda aregiao esta;)r e
nados com célera, disenteriae tifo. Se cavareme t;-:na::(_Jlxtl1 I i Sf)g ué
{eriio 4gua”. Como se pode ver, “tudo p?rcma ma(rjaw oz > ,0 0 1?.;1-0
1 55 expulsou alguns judeus desste paraiso, levan: o-ods p el
lado da fronteira russa, e outros tiveram o b0¥n Senso i eg)m}: i
yontade propria. “Mas entao”, quelxog-se Elchmgnrk:, n(lzes jecido
as obstrugdes da parte de Hans Frank' ,lq‘ue f:‘les UE a : m?) o
de informar, embora fosse “seu” territorio. Frank recla o
Berlim e comegou um grande cabo-ﬂde-gue.rra. Frank qufzsnn i
ver essa questdo judaica sozinho. Ndo queria receber I:llaliam i
judeu em seu Governo-Geral. Aqueles que chegavam dev .
‘parecer imediatamente.” E eleg efetivamente de_sapar meCid(;
alguns foram até repatriados, coisa que nunca havia ac;)r L
antes e nunca aconteceu depois, e aquele’s t.:[llc‘ voltaramdg bis
foram registrados assim nos livros da’pohcla: ‘r‘ctgmar’l_Si (I;Dista .
no vocacional” — uma curiosa recaida no estagio pro

movimento.
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A pressa de Eichmann em conse
“seus” judeus pode ser mais bem entend

ic

guir algum territério
idano panorama de suapy

progresso, e € mais do que possivel qu
governador-geral de um

I, como Heydrich na Tchecoslovéquig, (
sa, porém, deve ter lhe ensinado uma ligii
¢ necessidade de uma iniciativa “privada’
r haviam agido dentro do quadro das direti:

fracasso total da empre
sobre as possibilidades
E como ele e Stahlecke

tnica de judeus, muito claramente uma derrota tempordria para i

, deve também ter ensinado a el

A segunda tentativa que Eichmann fez de “colocar solo firme
debaixo dos pés dos Jjudeus” foi o projeto Madagascar. O plano de
evacuar 4 milhdes de judeus da Europa para a ilha francesa no lito-
ral sudeste da Africa— uma ilha com 4 370 000 habitantes nativos.
e drea de aproximadamente 3
pobre — surgiu no Ministério das Relagdes Exteriores e foi depois
transmitido para o RSHA porque, nas palavras do dr. Martin Luther,
encarregado dos negécios ju
“tinha experiéncia e facilidades téc
dos judeus em massa e garantir
“Estado Judeu” deveria ter um 2o
de Himmler. O projeto em si ti
fundindo Madagascar com Uga
tido “um sonho um dia sonhado
do Judeu, Theodor Herzl”, mas

deus em Wilhelmstrasse, $0 a policia

nicas para executar a evacuacao
a supervisdo dos evacuados”. O
vernador policial sob a Jurisdi¢io
nha uma histéria estranha. Con-
nda, Eichmann sempre afirmou ter
pelo protagonista da idéia do Esta-
o.certo € que seu sonho ja havia cir-
culado antes — primeiro pelo governo polongs, queem 1937 se deu
ao trabalho de examinar a idéia, terminando por descobrir que seria
inteiramente impossivel embarcar seus quase 3 milhdes de judeus
sem mata-los, e, um pouco depois, pelo ministro das Relacoes Exte-
riores francés Georges Bonnet, que tinha o plano mais modesto de
despachar os judeus estrangeiros da Franca, em nimero de cerca de
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M Sua permissdo explicita, essa repatriagio

65 mil quildémetros quadrados de terra

u
nil, para aquela colonia francesa. Ele chegou a consultzta; s:;n
| V’l|t;nte alemao Joachim von RibbentroP sobre 0 a;sun i
M ‘I)e toda forma, em 1940 Eichmann foi informado ; qga =
b i igrac inteiramente suspensa, de que devi
i racdo fora inteirame le q .
R e o de 4 milhdes de judeus
ado para a evacuagao ’
y1 um plano detalha : s i
| ' — ojeto parece ter ocup 1
Madagascar — e esse pr are .
[ u tcrr%po até a invasdo da Rissia, um ano depois. (Quat
he

| 1

i do i ia os
a judenrein. Esse nimero evidentemente naofmclu :
e ; ; sabem, foram mas-
i omo todos sabem,
0 deus poloneses que, ¢ . .
B e i i ) Parece improvavel que
i os dias da guerra.
1ados desde os primeir e i
“I‘l ::Cm além de Eichmann e alguns outros luminares rlru’an.or::I i
£ Igu ; _
rvt!udo a sério a coisa toda, pois a parte o fato de (:'tt‘ei‘l'(;tocl":) gl
|ymente inadequado, sem falar do fato de ser, afm:; e [;ara 4
- ia exigido espaco de viagem
sessd >esa, 0 plano teria exigido es
(nsessao francesa, ; o e
|:iilh(”)es de pessoas no meio da guerra, e n;,lm plon;e;li:]oalidage .
i antico.
i itni tinha o controle do Atlin
urinha britanica de : . i
1.Tlluﬂo Madagascar sempre foi servir de capa sob a clliual 0 a% c?den_
|i 0s para o exterminio fisico de todos OSJud_eus da |.1ru:)];l)]luma o
l \If eriam levados a cabo (n@o houve necessidade de ne(:ln o
s s o L L
1u” a 0 exterminio dos judeus poloneses!) e a sua grande V; aingue
k. i itas trei T mais
i :nn respeito ao exército de anti-semitas treinados qPE, po TS
e ‘ . "
[entassem, sempre estavam um passo dtra:ls fio l-“'ul‘rmeinmﬂqde e
& 5 idos a idéia preli
‘amiliarizav: os os envolvidos com a
s a0 da Europa — nenhuma
iria sendo a completa evacuagao
ada serviria sendo a a0 U et
:“ islacdo especial, nenhuma “desassimilagao ,ncnhlllcm' %uelamdo
% ¢ jeto Madagascar foi dec
i depois, quando o proje '
ey icologicamente, ou melhor, logi-
= ndo estava psicologica ; . _
“obsoleto”, todo mu gicamer P
-amente preparado para o passo seguinte: umil ve:l: que e
tdrritério para onde pudessem ser “evacuados”, a inica “solug
c :
exterminio. ‘ i
2 ClNﬁo que Bichmann, o maior revelador de ve.rdade.s de Fo@(::os
os, chegasse a suspeitar da existéncia de tais plancos1 sn:ilst m.
4 oo 1 e =
tgmllje terialevado o projeto Madagascar ao fI‘a‘Cd,&SO.f({l fa rt;i rgndas
q tempo foi o que se perdeu com as intermindveis interfe :
e e - s mo
go,outroq departamentos. Em Jerusalém, tanto a policia co
e B
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C rt n da & p . cl

periodos de tempo mais Jon £0s” e que

mente confidencial”, e “og estagios p
- 9 o 13

r{al ./}exprcssao ‘solugio final” aind

silencia sobre qual seria esse

dizer, sim, que o “objetivo fin,

ara se obter esse objetivo fi-

, Eichmann disse imediatamente

cido “objetivo final’ e
de que “objetivo fina] "50 podia o

s6pod significar “exterminio fisico”
sic i ’
dJdestava enraizada nas mentes dos

ooy oy plesmente nio
;jal 1storia corresse numa outra fita
: ria gr.‘avada que surgia como pro-
S € a informacio e as demonstra-

pudesse mud4-la. Era Como se es
€m sua memdria, e era essa mem
Vil contra a razgo e og argument
¢Oes de todo tipo.

Opossivel para eliminar :
mas néo havia u 4 minar~o oponente, o judaismo”,

{uin por causa da falta de entendimento entre as cabegas envolvi-
iy, por causade “rivalidades”, querelas, brigas, porque todo mun-
il "batalhava pela supremacia”. E quando ja era tarde demais, a

i a nlz'io aparecia, e o documento
113’ ; Jettvo final”. Daf Eichmann poder
al™era o seu projeto Madagascar, que

puerra contra a Rissia “explodiu de repente, como uma tempesta-
(e, Esse foi o fim de seus sonhos, assim como o fim da “era de bus-
¢in de uma solu¢do no interesse de ambos os lados”. Foi também,
¢omo reconheceu nas memorias que escreveu na Argentina, “o fim
(¢ uma era em que existiam leis, ordens, decretos para o tratamento
(e individuos judeus”. E, segundo ele, era mais que isso, era o fim
(le sua carreira, e embora isso soasse despropositado em vista de sua
“fama” atual, ndo se podia negar que talvez tivesse razio. Pois sua
uspiragio — seja na realidade da “emigracao forgada”, seja em seu
“sonho” de um Estado judeu governado por nazistas — a exercer
uma autoridade final em todos os assuntos judeus agora “caia para
0 segundo plano no que dizia respeito a Solucao Final, pois o que
agora se iniciava era transferido a diferentes unidades, e as negocia-
¢oes eram conduzidas por outro Escritério Central, sob o comando
do ex-Reichsfiihrer SS e Chefe da Policia Alema”. As “diferentes
unidades” foram selecionadas entre grupos de matadores que ope-
ravam na retaguarda do Exército no Leste, e cujo dever especial
consistia em massacrar a populacdo civil nativa, e, especialmente,
os judeus; e o outro Escritdrio Central era 0 WVHA, sob comando de
Oswald Pohl, que Eichmann tinha de consultar para descobrir qual
era o destino final de cada embarque de judeus. Isso era calculado
de acordo com a “capacidade de absor¢ido” das diversas instalagoes
de assassinatos e também de acordo com as solicitacoes de trabalha-
dores escravos por parte de numerosas empresas industriais que
haviam descoberto ser lucrativo estabelecer filiais nas vizinhangas
de alguns desses campos de exterminio. (Ao lado de indistrias ndo
muito importantes da ss, famosas empresas alemés comoal. G. Far-
ben, a Krupp Werke, e a Siemens-Schuckert Werke abriram fabricas
perto dos campos de exterminio de Auschwitz e de Lublin. A coope-
ra¢do entre a $S e os empresdrios eraexcelente; Hoss, de Auschwitz,
confirmou as relagdes sociais muito cordiais com os representantes
dal. G. Farben. Quanto as condigdes nas fabricas, a idéia era, clara-
mente, matar por meio do trabalho; segundo Hilberg, morreram
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pelo menos 25 mil dos aproximadamente 35 mil judeus que traba-
Ihflvarn numa das fabricas daI. G. Farben.) No que dizia respeito:.
I*;lchmann, a questao era que a evacuagio e a deportacio nio conéa.-:
tltutja.m mais os Ultimos estdgios da “solu¢do”. Seu departamento
h.aV1a se tornado meramente instrumental. Dai ele ter toda razdo de
ficar muito “amargurado e decepcionado” quando o projeto Mada-.
gascar foi engavetado; e atinica coisa que o consolou foi sua promo-
¢ao a Obersturmbannfiihrer, ocorrida em outubro de 1941.
Aviltima vez que Eichmann se lembrava de ter experimentado
algo pessoal foi em setembro de 1941, trés meses depois da invasio
da Russia. Isso foi logo depois de Heydrich, ainda chefe da Policia
de ?eguranga e do Servigo de Seguranga, tornar-se Protetor da
Boeml.a e da Mordvia. Para celebrar a ocasido, ele convocou uma
entrevista coletiva e prometeu que, dentro de oito semanas, o Prote-
torado estaria judenrein. Depois da entrevista, discutiu o assunto
com aqueles que teriam de efetivar o cumprimento de sua palavra:
Franz Stahlecker, entdo comandante local da Policia de Seguranga
d}e Praga, e o subsecretario de Estado Karl Hermann Frank, antigo
hiier dos Sudetos, que logo depois da morte de Heydrich iria suce-
dé-lo como Reichsprotector. Na opinido de Eichmann, Frank era
um sujeito baixo, que odiava os judeus “4 maneira de Streicher”
ﬂue “néo sabia nada de solugdes politicas”, uma dessas pessoas qu:;
_autocraticamente e, deixem-me dizer, naembriaguez de seu poder.
synpl;smente dava ordens e comandos”. Mas fora isso a conferén:
cia fcu agraddvel. Pela primeira vez, Heydrich demonstrou “um lado
mais humano” e admitiu, com uma bela franqueza, que tinha “per-
II:lltldO perder-se pela lingua”, “o que ndo surpreendia quem conhe-
cia Heydrich”, uma “personalidade ambiciosa e impulsiva” que
“muitas vezes deixava as palavras escaparem da boca mais de;,)res~
sa.do que gostaria de admitir depois™. De forma que o proprio Hey-
drich disse: “Existe uma confusio, e o que vamos fazer agora?”. Ao
queAEichmann respondeu: “Existe apenas uma possibilidade, se
voce ndo puder recuar daquilo que anunciou. Abrir um espaco para
opdc S€ possa transportar os judeus do Protetorado, que hoje estio
dlSpE?I‘SOS”. (Uma pétria judaica, um ponto de reunidio dos exilados
da Didspora.) E entdo, felizmente, Frank — que odiava os judeus 2
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imaneira de Streicher— fez uma proposta concreta, e esse espago foi
providenciado em Theresienstadt. Diante disso, Heydrich, talvez
{nmbém embriagado de poder, simplesmente ordenou a evacuagao
imediata da populagdo tcheca nativa de Theresienstadt, para abrir
¢spago para os judeus.
Eichmann foi enviado até 14 para supervisionar as coisas.
(irande decepcio: a cidade-fortaleza boémia as margens do Eger
era pequena demais; na melhor das hipéteses poderia ser um campo
de transferéncia para uma certa porcentagem dos 90 mil judeus da
Boémia e da Moravia. (Para cerca de 50 mil judeus tchecos, There-
sienstadt veio realmente a ser um campo de transferéncia a caminho
de Auschwitz, enquanto outros, estimados em 20 mil, chegavam
diretamente ao destino.) Sabemos, de fontes melhores do que a
memoria deficiente de Eichmann, que desde o comego Heydrich
planejara que Theresienstadt servisse como um gueto especial para
certas categorias privilegiadas de judeus, principalmente, mas nao
exclusivamente, da Alemanha — funciondrios judeus, pessoas
importantes, veteranos de guerra com altas condecoragdes, invili-
dos, os cOnjuges judeus de casamentos mistos, e 0s judeus alemaes
de mais de 65 anos de idade (dai o apelido de Altersghetto). A cidade
acabou se revelando pequena demais até mesmo para essas catego-
rias restritas, e em 1943, cerca de um ano depois de seu estabeleci-
mento, comegaram os processos de “rarear” e “afrouxar” (Auflo-
ckerung) que foram paulatinamente aliviando a superpopulagao —
por meio do transporte para Auschwitz. Mas sob um aspecto a
meméria de Eichmann ndo o enganou. Theresienstadt era de fato o
tinico campo de concentrag@o que nio estava sob a autoridade do
wvVHA, permanecendo responsabilidade sua até o final. Seus coman-
dantes eram homens de seu pessoal e sempre seus inferiores hierér-
quicos; era o Ginico campo em que ele tinha pelo menos parte do
poder que a acusagio de Jerusalém lhe atribuia.

A memoria de Eichmann, saltando os anos com grande facili-
dade — ele adiantou dois anos a seqiiéncia de eventos quando con-
tou ao interrogador da policia a historia de Theresienstadt —, certa-
mente ndo se submetia A ordem cronoldgica, mas ndo era também
simplesmente cadtica. Sua memoria era como um armazém, cheio
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de histérias humanas do pior tipo. Quando ele pensou em Pry
veio a tona aquela ocasido em que foi admitido a presenca do
de Heydrich em pessoa, o qual revelou ter um “lado mais humang'
Algumas sessoes depois, ele mencionou uma viagem a Bratisla Vi
na Eslovéquia, onde estava por acaso quando Heydrich foi assassl
nado. O queele se lembrava era queestavalda como héspede de Sa
Mach, ministro do Interior no governo marionete plantado pelos
nazistas na Eslovdquia. (Nesse governo catdlico fortemente anti
semita, Mach representava a versio alemi do anti-semitismo: rec
Sava-se a permitir excegdes para os judeus batizados e foi um doy
principais responsaveis pela deportacdo em massa dos Judeus eslo:
vacos.) Eichmann lembrava-se disso porque ndo costumava receb
convites sociais de membros do governo; erauma honra. Eichmann
se lembrava que Mach era um sujeito solto, agraddvel, que o convi-
dou para jogar boliche. Sers que ndo tinha mais nada a fazer em
Bratislava no meio da guerra além de jogar boliche com o ministr
do Interior? Nio, absolutamente mais nada; ele se lembrava de tudo
muito bem, como Jogaram boliche, como serviram drinques pouco
antes do aniincio do atentado contra a vida de Heydrich. Quatro
meses e 55 fitas depois, o capitio Less, interrogador israclense, vol-
touaesse ponto, e Eichmann contou a mesma histéria com palavras
quase idénticas, acrescentando que esse dia havia sido “inesqueci-
vel”, porque seu “superior havia sido assassinado”, Dessa vez,
porém, viu-se confrontado com um documento que dizia que ele
havia sido mandado a Bratislava para discutir “a evacuacio dos
Judeus da Esloviquia em curso”. Ele admitiu imediatamente o erro:
“Claro, claro, foi uma ordem de Berlim, eles nio me mandaram 14
para jogar boliche”. Serd que havia mentido duas vezes, com gran-
de coeréncia? Pouco provavel. Evacuar e deportar Judeus era coisa
derotina; o que ficou em sua cabega foi o boliche, foi ser héspede de
um ministro, foi ficar sabendo do ataque contra Heydrich. E era
caracteristico do seu tipo de meméria nio se lembrar absolutamen-
te do ano em que ocorrera esse dia memoravel, no qual o “enforca-
dor” foi fuzilado por patriotas tchecos.

Se sua meméria fosse melhor, ele nunca teria sequer contado a
histéria de Theresienstadt. Pois tudo isso aconteceu quando o tem-

,{ le “solugdes politicas” ja havia passado, e a era da “soluga? fisi-
havia comecado. Aconteceu num momento em que, cqn orm_lc
")itiu aberta e espontaneamente em outro contexto, ele ja havia
" ) informado da ordem do Fiihrer para a Solugao F1n~al.\Ton}ar.o
" i, judenrein nadata que Heydrich prometeraem re]agf;to aBoémia
N '\)Iurfwia s6 podia significar concentracdoe deportag.l?l(.) parapon-
- de onde os judeus poderiam ser enviados com facﬂ;dade para
@ 1pos de exterminio. O fato de Theresienstadt ter se1:v1.clo a outro
I l“hésito, o de vitrina para 0 mundo exterior — era 0 Unico campo
m"‘c representantes da Cruz Vermelha Internacional eram admlt.l-
flos —, era outra questdo que Eichmann naquele momento devia
g e éertamente ignorar e que, de toda forma, estava inteiramente

£ S
for: | do ambito de sua competéncia.

96 - o




VI
A SOLUCAO FINAL: ASSASSINATO

. Em 22 de junho de 1941, Hitler deu inicio a seu ataque a Uni
Sov1'et1ca, e seis ou 0ito semanas depois Eichmann foi chamado :a '.
escritério de Heydrich em Berlim. Em 31 de Jjulho, Heydrich rece-
beu uma carta do Reichsmarschall Hermann Goring, comandante-
cm—cl:he_fe da Forga Aérea, primeiro-ministro da Prissia pleni o~z
Fencuino do Plano Quadrienal, e, por dltimo, mas nﬁ,o metrl)d.q';
lmpOI.‘t‘dnte, vice de Hitler na hierarquia do Estado (diferente da hie::
rarqu1~a do Partido). A carta determinava que Heydrich preparasse “ﬁ-’i
:solugao gcral (Gesamtlosung) da questio judaica dentro da drea d‘e
influéncia da Alemanha na Europa” e apresentasse “uma proposta-.
geral [....] para a implementagiio da desejada solugiio final [Fndid—.
sung] .da questao judaica”. No momento que Heydrich re;ébeu -
ess?s .mstrugc":cs, conforme iria explicar ao Alto Comando dc;
Px?rcﬁo numa carta datada de 6 de novembro de 1941, ele Jdestava
hd anos c:ncarregado da tarefa de preparar a solucdo final para o
pr?bl_cma Jjudaico” (Reitlinger) e, desde o comego da guerra com a
Ruissia, encarregado dos assassinatos em massa dos Einsatzgru-
ppenno Leste. b
He.ydrich iniciou a reunio com Eichmann fazendo “um pe-
queno discurso sobre emigracdo” (que havia praticamente cessado
empora uma ordem formal de Himmler proibindo toda emi gragﬁ(;
de judeus exceto em casos especiais, a serem examinados ﬁcssoal-
‘r‘nent? por ele, s6 tenha sido emitida al guns meses depois), e disse:
O Fiihrer ordenou que os judeus sejam exterminados ﬁsicczmen}.;'”:
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Diepois disso, “muito contra os seus hébitos, ficou silencioso por
[ingo tempo, como se quisesse experimentar o impacto de suas

{ulavras. Ainda hoje me lembro. No primeiro momento, nao conse-
Juii captar o sentido do que ele havia dito, porque ele foi muito cui-
(ndoso na escolha das palavras. Depois entendi e ndo disse nada,
porque nao havia mais nada a dizer. Porque eu nunca havia pensado
fiima coisa dessas, numa solucfo por meio da violéncia. Agora eu
perdia tudo, toda alegria no meu trabalho, toda iniciativa, todo inte-
jesse; eu estava, por assim dizer, arrasado. E ele me disse: ‘Eich-
imann, vé e procure Globocnik [um dos comandantes superiores da
14 ¢ dapolicia de Himmler no Governo-Geral] em Lublin. O Reichs-
fiihrer [Himmler] ja passou para ele as ordens necessérias. D€ uma
ulhada no que ele fez nesse interim. Acho que ele usa as trincheiras
(s tanques russos para a eliminagdo dos judeus’. Ainda me lembro,
¢ néio vou esquecer, enquanto viver, essas frases que disse durante a
reunido, quando jd estava terminando”. Na Argentina, Eichmann se
lembrou, mas em Jerusalém, para seu prejuizo, uma vez que isso
afetava a questdo de sua autoridade no processo de matanga efetivo,
¢le esqueceu que Heydrich dissera algo mais: ele contou a Eich-
mann que todo o empreendimento havia sido posto “sob a autorida-
de do Escritorio Central para Economia e Administragdo da ss” —
ou seja, Ndo o seu RSHA — e também que o codinome oficial para o
exterminio seria “Solugio Final”.
Eichmann no estava absolutamente entre os primeiros a se-
rem informados da intengiio de Hitler. Jd vimos que Heydrich jd vi-
nha trabalhando nesse sentido fazia anos, supde-se que desde o
comeco da guerra, e Himmler afirmou ter conhecimento (e discor-
dar dessa) “solucio” desde a derrota da Franga no ver@o de 1940.
Por volta de marco de 1941, cerca de seis meses antes de Eichmann
ter essa entrevista com Heydrich, “nio era mais segredo nos altos
circulos do Partido que os judeus seriam exterminados”, conforme
Viktor Brack, da Chancelaria do Fiihrer, afirmou em Nuremberg.
Mas Eichmann, como tentou vaidosamente explicar em Jerusalém,
nunca pertenceu aos altos circulos do Partido; ele nunca ficava
sabendo nada além do necessrio para realizar um trabalho especi-
fico, limitado. E verdade que foi um dos primeiros homens dos bai-
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X0s escalGes a ser informado dessa questao “altamente confidey
cial”, que continuava secreta mesmo depois de a noticia ter corr
por todos os departamentos do Partido e do Estado, por todas
empresas ligadas ao trabalho escravo €, no minimo, por todo o o
cialato das For¢as Armadas. O segredo tinha uma finalidade préti
ca. Aqueles que eram informados explicitamente da ordem do
Fiihrer ndo eram mais “portadores de ordens”, mas progrediam ag
grau de “portadores de segredos” e tinham de fazer um Juramentg
especial. (Os membros do Servico de Seguranga, ao qual Eichmay
pertencia desde 1934, j4 haviam feito Juramento de se gredo.)
Além disso, toda correspondéncia referente ao assunto ficay, 1
sujeita a rigidas “regras de lin guagem”, e, exceto nos relatérios d s
Einsatzgruppen, é raro encontrar documentos em que ocorrany
palavras ousadas como “exterminio”, “eliminagdo” ou “assassina-
to”. Os codinomes prescritos para o assassinato eram “solugdo
final”, “evacuagdo” (Aussiedlung), e “tratamento especial” (Son-
derbehandlung); a deporta¢do — a menos que envolvesse judeus
enviados para Theresienstadt, o “gueto dos velhos” parajudeus pri- -
vilegiados, caso em que se usava “mudanga de residéncia” — rece-
bia 0s nomes de “reassentamento” (Umsiedlung) e “trabalho no
Leste” (Arbeitseinsatz im Osten), sendo que o uso destes tltimos
nomes prendia-se ao fato de os judeus serem de fato muitas vezes
reassentados temporariamente em guetos, onde certa porcentagem
deles era temporariamente usadz para trabalhos for¢ados. Em cir-
cunstancias especiais, era necessario fazer ligeiras mudangas nas
regras de linguagem. Assim, por exemplo, um alto funcion4rio do
Ministério das Relacdes Exteriores, propds uma vez que em toda a
correspondéncia com o Vaticano a matanga dos judeus fosse chama-
da de “solucdo radical”. Isso era engenhoso, porque o governo
marionete catélico da Eslovéquia, no qual o Vaticano havia interfe-
rido, no fora na opinido dos nazistas “suficientemente radical” em
sua legislacdo antijudaica, cometendo o “erro bdsico” de poupar os
Judeus batizados. S6 entre si podiam os “portadores de segredos”
falar em linguagem nio codificada, e é muito pouco provavel que o
fizessem na realizagdo comum de seus deveres criminosos —
sobretudo na presenca de suas estendgrafas e demais pessoal buro-
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(ritico. Sejam quais forem as outras razdes paraf acriaciodas re:-gr:s
(e linguagem, elas se mostraram de enorme valiana mgnute_ngao a
videm e do equilibrio entre os servicos 1mensajnentfi d1v§r51ﬁcadcis
('lija cooperacdo eraindispensdvel nessa questio. Além disso, o pfjc;-
jprio termo “regra de linguagem” (Sprachregelung) eram um 21:0 . -
nome; significava o que em linguagem comun: seria chamado de
mentira. Pois quando um “portador dg segredos” tinha de. encogu;;ir
ilguém do mundo exterior — como Eichmann quando foi man 3 0
il mostrar o gueto de Theresienstadt a representantes::[a Cruz er-
melha da Suiga — recebia, junto com suas ordeqs, a ‘regra.de ‘hn-
puagem” que, no seu caso, foi amentira de umaepidemia de tifo ine-
xistente no campo de concentracido de I?ergtl:n—Belsen, que 0s
cavalheiros também queriam visitar. 0 efeito direto dﬁ:.SSC sistema
de linguagem ndo era deixar as pessoas I‘gnora.ntes daquilo que fzsta-
vam fazendo, mas impedi-las de equacionar isso com seu antigo e
“normal” conhecimento do que era assassinato e mentira. A grapde
sensibilidade de Eichmann para palavras-chave e frases de cfeltoj
combinada com sua incapacidade de discur§o comurr}: o tornava, €
claro, um paciente ideal para as “regras de linguagem”. .

O sistema, porém, ndo era um escudo totalmen.tnf‘: garantu}o
contra a realidade, conforme Eichmann logo d.escobrlrla. E}e foia
Lublin para encontrar o Brigadefiihrer Odilo Globocnik, ex-
Gauleiter de Viena, ndo para “levar a ele pessoalmente a ordem
secreta de exterminio fisico dos j udeusl”, conforme ’pr.etend}a a acu-
sacdo, pois Globocnik certamente sabia (mlo e)_cterf}nmo muito ar‘lteis
de Eichmann, e usou a expressio “Solucio Fm.al como uma ef_\pe-
cie de passaporte para se identificar. (Outra afirmativa s:emel hlaltl)t_e .
da acusacdo, que demonstrava até que ponto. estava perdida no ? 1-
rinto burocrético do Terceiro Reich, referia-se a Rudolph Ho§s,
comandante de Auschwitz, que a acusacio acreditava ter também
recebido suas ordens por intermédio de Eichmann. A defesa,, })elo
menos, afirmou que esse erro ndo tinha “provas corroboratlv?s .Na
verdade, Hoss declarou em seu proprio julgamentp que havia rece-
bido suas ordens diretamente de Himmler, .em Junhq (.ie 1?41,’6

acrescentou que Himmler lhe dissera que_EtchrPann iria discutir
certos “detalhes” com ele. Em suas memorias, Hoss afirma que es-
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ses detalhes dizi :
Begou inczisfi;i;ﬁ respeito ao uso de gigs — coisa que Ei 5
Yods s otias fontee'nte' E el§ provavelmente estava certoc:
Ordens de extermini X Con,tradlzem ahistéria de Hoss e afir I.
Dele wyr o eramu{)j Orais e escritas nos campos passava T
[teneﬂte-general] o adas ou por seu chefe, Obergru 5
Gliicks, superior di iy P.Ohl’ OU pelo Brigadefiih Ppenf
, wreto de Hoss. (A respeito da impzi‘e:?;”m |
ao pouy

; OE?:h;I]‘::I; veja também R. Pendorf, M
rec'ggfl s. Os “detalhes” que ele foinc;lirslgatt'eve m———
ulares dizi (A= € © 101 discutir com Hoss a intervall
Quantos caﬁt:;;nrrf:ifclto a_capaCIdacle de ﬁxte:rmil’laiisdst)ll:r:letf'ifvj ] -!:
talvez, a planos d 24 pO{ semana poderia absorver — e t IJ.
S lobocnik foi mu?ts};zﬁflag n?:: at?do Eichmann chegou
I subordinado. , ~ roulhe as instalades j
esta, i direita d(; El:elslf he‘garam auma estrada no mi?(? fifeu;l . cfg ;
hadores, Um cap?tﬁd d'avaa tmacasa comum onde mor 3\’ammt?
nalkomissar Christi.:n \‘;J]-)Ohma da Ordem (talvez o proprio K %
S el 1I‘t¥l, que fora encarregado do lado técn
Plcios da Chancelariarc)lesli(-)-ds incurdveis” naAlemanha, sobo a
Uns bangalos de i O. Whre) veissioy , o
dsperg e ma[—cdulr'lE::ld(?’m1 i
1Solado tudo Perfgi(iaij a dar suas explicagges: contou como “havia
Vai funcionar aqui e Of""te’ porque o motor de um submarino ;
Seifle envenenalos P? gase.}; Vao entrar neste edificio e os 1;11188‘;s
B hastante p a:i mim também isso era mon struol;::]) I\? ;S_
Oje, se me mostrare o tﬂ_r uma coisa dessas sem real i 0 |
de olivar. Seiarma m uma ferida aberta, acho que néo s o
do Ghenso poderigizsoa f[e:sse tip_O, Para quem estéio sem “;;1 dC.aPaZ'
COlsxenmignmesiio i medl‘co, ‘Alﬂ’da me lembro como ifna ilzc'm'
Passado por aloun Heone “’en_" fisicamente fraco, como setg' e
el Ic;%lr ande agitacdo. Essas coisas acontecer;vcsse:
o e sortC(ZlmO rastro um certo tremor interno” 3
138 Camaras de monéxig ; Ver apenas os preparativos para a‘s fut
L Leo e carbono de Treblinka, um dos seis c:u i
Pesitas ifammor ste, no Q!“ﬂ vdrias centenas de milh .
er. Logo depois disso, no outono do mésmazeas.nde
0,

Und Ermordete, 1961).

mprimenta-los, levou-o
om uma voz muito vulgar,
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Wilinga ficava em Kul

fm primeiro “reassentados” no gue

patnyam com forga tota
imaras de gds, usavam-se caminhdes de gas.

Jnn viu: os judeus estavam numa grande sala;
¢ dlespir; entdo chegava
Wil e os judeus nus rece

" ||, eu mal olhei. Nio consegui; nao ¢

| {ucebeu de seu superior direto, Miiller, ordens de inspecionar 0
Ocidentais da Poloniaque haviam

Jitro de exterminio das Regioes
1l incorporadas a0 Reich e se chamavam Warthegau. O campo de
m (ou, em polonés, Chelmno). onde foram

Jilos, em 1944, mais de 300 mil judeus de toda a Europa, que
to de Lodz. Af as coisas ja
1, mas o método era diferente; em vez de
Isto foi o que Eich-
recebiam ordem de

um caminh@o, parava bem na entrada da
biam ordem de entrar nele. As portas eram
dizer [quantos judeus entra-
onsegui; para mim bastava.

quei muito perturbado, conforme contei depois a

e fiz o relatorio; meu relatério ndo serviu para
inuita coisa. Depois, segui de carro atrds do caminhdo, e via coisa
imais horrivel que ja havia visto na vida. O caminhdo estava indo
para um buraco aberto, as portas sé abriram e 08 cOrpos foram joga-
(los para fora, como §¢ ainda estivessem Vivos, Ao moles estavam
yeus membros. Eram jogados no buraco, € ainda consigo enxergar
um civil extraindo dentes com um boticdo. E fui embora — saltel
para O carro € nio abri mais a boca. Depois dessa vez, podia ficar
centado durante horas a0 lado de meu chofer sem trocar uma pala-
vra com ele. Ali, me bastou. Eu estava acabado. S6 me lembro que
um médico de avental branco me disse para olhar por um buraco do
caminhio enquanto eles ainda estavam 14 dentro. Eu recusei. Nao

podia. Tinha de desaparecer.”

Em seguida, ele veria algo mais
mandou-o a Minsk, na Riissia Branca: “Em
judeus por fuzilamento. Quero que vocé averigie como estd sendo

feito”. Entdo ele foi, e de inicio parecia que tinha tido sorte, pois a0
chegar “a coisa jd estava quase acabada”, por assim dizer, 0 qué 0
deixou muito satisfeito. «gg havia alguns atiradores mirando nos
cranios de mortos numa longa cova.” Mesmo assim, ele viu, ‘e 150
me bastou, uma mulher com 0$ bragos esticados para tras, meus joe-

lhos fraquejaram € fui embora”. Na volta, cle teve a idéia de parar

{schadas e o caminh@o partia. “Nao sei

() guinchoe[...] fi
Miiller, quando Ih

terrivel. Foi quando Miiller
Minsk, estdo matando
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em Lwéw; pareceu-lhe uma boa idéia, porque Lwéw (ou Lembg
havia sido uma cidade austriaca, e quandoele chegou, “viuaprim
raimagem amigivel depois dos horrores. Erauma estacao ferri
ria construida em honra dos sessenta anos de reinado de Fi
Josef” — época que Eichmann sempre “adorou”, por ter ouy.
muitas coisas bonitas a respeito em casa de seus pais, onde Ihe. 1
seram também que os parentes de sua madrasta (deve-se entende
que ele queria dizer os parentes Judeus) tinham gozado de uma ¢ on:
fortdvel posicio social e ganhado bom dinheiro. Essa imagem (|
estacao de trem afastou todos os pensamentos horriveis, e ele le;
bravado episédio nos minimos detalhes—oanodo aniversario gra
vado na pedra, por exemplo. Mas entdo, bem ali em Lwéw, ele con
meteu um grande erro. Foi ver um comandante local da ss e lhe
disse: “Bem, ¢ horrivel o que estd sendo feito por aqui; eu disse que.
0s jovens estavam sendo transformados em sidicos. Como podem
fazerisso? Simplesmente atirarem mulheres e criancas? Era impos-

amesma cois

que em Minsk, e seu hospedeiro insistiu em mostrar-lhe a cidade,
embora Eichmann tentasse recusar polidamente. As
tra “imagem terrivel. Havia uma cova 14, que ja esta
rando da terra, uma fonte de sangue. Nunca tinha
assim. Foi o fim de minha missio e voltei a Berlim
Gruppenfiihrer Miiller”,

Mas ainda néo era o fim. Embora Eichmann tivesse dito a ele
que ndo tinha fibra para essas coisas, que nunca fora soldado, nun-
catinha estado no front, nunca tinha visto a¢ao, ndo conseguia dor-
mir e tinha pesadelos, cerca de nove meses depois Miiller o mandou
de volta a regido de Lublin, onde o entusiasmadissimo Globocnik
havia terminado os preparativos. Eichmann disse que viu entiio a
coisa mais horrivel de toda a sua v ida. Ao chegar, ele ndo reconhecey
0 lugar, com seus bangalozinhos de madeira. Em Iu gar disso, guiado
pelo mesmo homem da voyz, vulgar, chegou auma estacdo ferrovidria

com a placa de “Treblinka” e que tinha exatamente o mesmo aspec-
to de qualquer estacio comum de qualquer parte da Alemanha — os
mesmos edificios, placas, relégios, instalacdes; uma imitacdo per-

sim ele viu ou-
va cheia. E jor-
Vvisto uma coisa
e relatei tudo ao
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Wijui SmMO assim,
liuilo. Me: . !
lungo corredor para serem asﬁx;ad({)jsa s
'nu- Jisseram, com uma coisa chama

a i ara ver tudo
i i nao chegueipertop
" ais longe que pude,
e vi uma fila de judeus nus avangando por um
Ali eles eram mortos, coOmo

{] ¥ & 1-

1 1 mpos de

ta quildmetros quadrados na
campo de ex-
Alta Silésia e ndo era de forma nenhl‘lma apenas umaiS : é} e
; ra um imenso empreendimento con::l m i
i i i Ao-judeus e trab: -
pri-sioneiros, de todos os tipos, inclusive I';B.O é?a s
b ¥ a sujeitos ao gas. i
estavam sujeitos : el
¢4 eSCravos, que nao n it
lt,;csﬁes de exterminio, e Hoss, com quem clefmléle s
) d% amigdvel, poupava-lhe as visdes mais cru?s. g
0 / S 1
:lu\u::fetivamente auma execugao em massa\porleg?o e maj,s s
* is,nemase
isti morte pelo gas, ne
assistiu ao processo de o
b= trab:;ho — em média, cerca de 25% de.cada ca\arlrS § et
fie Auéchwitz precedia a morte. Ele viu apen s
i m
e er;ltar plenamente informado de como funcionava &i.) . ;:11 e
o 30: havia dois métodos diferentes de matancga‘, s
dEStrlllg :;u"a de gés; o fuzilamento era feito pelos insa 1‘?563- e
g ‘ amin
i C;:gﬁo por g4s nos campos, em cAmaras ouem Cdl'[:: e ;mra
aexe 8 sl
fambém as complexas precaugdes que se tomav

enganar as vitimas at€ o final.

[erminio; €

As fitas da policia que estou citando foram (:lua\;;dr?svnea Isgsréi
a décima das 121 sessoes, nonono diados quas M
duracrll ?:c‘:u o julgamento. Nadado que 0 acusado ngI E :::, :te b
m— saf vador — dup
gamente deSCnCﬂIHE::a:}l :izaérdadc?oirg da voz estava pr?sente, mas
Cal'nafia i ; eftranhamentc desencarnado através das g,roi.z-1
i aparerlt?dro ‘que o cercavam —, foi negado por ele‘ou pe ;
o dg Y-vatius nio fez objecoes, ele simglesmentc disse %1; :
?“efe?a‘ 03 . iando a defesa falar”, apresentaria a corte part;are_
e q'd s pelo acusado a policia; coisa que nunca fez. e
i fa? rc?:f(;;aai)gdia falar imediatamente, pois 0 processo crimi
cia que s
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nal contra o acusado desse “julgamento histérico” parecia ¢
to, € o caso da acusac¢io estabelecido.

Eichmann havia feito —

» nunca foram questionados; haviam sido de
muito antes de o julgamento comecar, e el

muitas e muitas vezes. J4 havia, conforme el

do que o suficiente para enforcd-lo. (Vo
q p
coisa contra mim?”

e 0s havia confiey
€ mesmo apontou, |
c€s ja ndo tém basl
» ele protestou quando o interrogador da pol
tentou lhe atribuir poderes que nunca teve.) Mas comoele havia gl
empregado no transporte e nao no exterm

inio, permaneciaa perg;
ta: legalmente, formalmente

» pelo menos Eichmann sabia

gamentos, e havia ficado cho
Uma dltima pergunta, a mais perturbadora .,'
todas, foi feita pelos juizes, principalmente o juiz presidente,
muita insisténcia: a matanga dos judeus tinha ido contra a sua cong.
ciéncia? Mas isso era uma questio moral, e
legalmente relevante,

cado até a loucura.

Os fatos do caso podiam estar agoraestabelecidos,
surgir duas outras questdes le gais. Primeira, poderia ele
deresponsabilidade criminal, conforme previa a Secio 1
aqual foi julgado, porque tinha cometido seus atos “afi
a si proprio do perigo da morte imediata™? E, segunda, poderia ele
pleitear circunstancias atenuantes, conforme previa a Seciio 11 da
mesma lei: teria ele “feito todo o possivel para reduzir a gravidade

das conseqiiéncias de seu crime” ou “procurado evitar conseqiién-
cias mais sérias do que aquelas ocorridas”? Evidentemente, as
Secdes 10e 11 da Lei (de Punicdo) de Nazistas e Colaboradores dos
Nazistas de 1951 fora elaborada tendo em mente os “colaborado-
res” judeus. Os Sonderkommandos (unidades especiais) judeus
tinham sido empregados em toda parte no processo de aniquilamen-
to, tinham cometido atos criminosos “a fim de salvar a si proprios
do perigo da morte imediata”, e 0s Conselhos de Ancidos Judeus ti-

mas fazia

Odaleisob
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Jentos de Nuremberg,
S
i 55 que tenha '
Hina execugao”’ (Herbert Jéager,
»” g 'no
Wwozess”,em Krimi b
:u'iu julgamento, uma testemunha d
Zelewski declarou que: —Erd
(¢ um pedido de transferéncia. i
: a certas
(ra preciso estar preparado para ¢

aresposta podia nio ser

ser livrado

m de salvar

. i et
ndo que podiam “evitar consequenmasé -
idés” No caso de Eichmann, sen; ?r ar .
: uestoes, e foi clara-
\unho fornecia a resposta pa.ra ambas az Zq “ Sua,ﬂnica b
' ‘:ll 1 negativo. Realmente, ele disse uma vnt ]ga e
» : icidi isso era me: ; _
ia si dio, mas 158 e
f ria sido o suicidio, it
- fAcil paraos membros dos esquadroes d
o era

e do insistiu
iiéncias; mas ele na
des conseqiiéncias; docu-
. ostos sem gran ot nte. Nos do
ol tencionava ser entendido literalme s o
e pooto, nao “n0 se encontrou nenhum caso del ipar de
= articl
r serecusarap
ido pena de morte po : i
St “Betrachtungen zuim ?CEhma;f)
2). Eno pro-
; htsreform, 196
logie und Strafrec. <a. von dem Bach-

|11 cooperado pensa
i o que aquelas ocort

i melo
e asos dividusis,
ivida 80¢ i
e du;uni(’;ées discil_)linar?tsc; E;E
i u
: ¢m., nenhum perigo de vida™. Elchmﬁnn ialz:sa; ;10 il
- poiem, de forma nenhuma na classica “p G
i de “ser passivel de fuzilamento por um s
S ?Jufigger aumaordem,ede enforcament? pf; 11” : )_1 .
i ff” como afirma Dicey em seul famm.o‘t hires
s Ot‘){:decel -_-ue como membro da ssele nunc,a es e eio =
Cons!itu.non T IPor?é podendo ser julgado pela pohcxja enp; el
S e ‘ﬁllimo depoimento a corte, Eichman ﬁzemm
£ (313 Sféi?ciizio sob um pretexto qualquelr;e ;:::;3?1 (:l i na(;
e i ;0 “inadmissivel”, . it
(élﬂ i 001‘1‘51;32‘:;::1{}3?::2 significaria n’a.da mais ql.;;; 3 lléla:;?;
- cons%deravra\ atrr(r)l trabalho bem pago. A 1dé1a de.ctl‘e;:,o g -
feréncia para ou 5s-guerra, eraumconto de f-ildas. . aquém s
s Sufglda - i?Or'npd:n‘tarncnto era impossivel. ngomandan-
cunstﬁnmas“e.: il w'zivel”. Se ele tivesse sido nom.eado_t.: me
o A lml?:lens terminio, como seu bom amigo Hos inciden_
te de um C_Hmpo_ ?diz uma vez que era incapa:? de matdar. %3 G
ter comendc_’_ 51‘11(1:‘ ia ,cometido assassinato na _]UV.CIltll e.SChlageter
tﬂlme; - ng;gd\;alter Kadow, 0 homem que traiu Leo
matado um

istas depois trans-
terrorista nacionalista do Reno que 0s nazi
— um terroris
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formaram ey, \herd {/aC10hal — entregando-o as autoridades fii
cesas daOcy 50¢ um tribunal aleméo o havia posto na cadeia
cinco anos, El-'l'fl ’gChWiiZ, evidentemente, Hoss ndo precis
matar.) Mas e, W/ POUCo provével que oferecessem a Eichm ani
um posto co, v es?! uma vez que aqueles que davam as orde I\
sabiam mug, 3 limites a que uma pessoa podia ser levada '.
Nflo, ele nag i aaétado em “perigo de morte imediata”, e coni
afirmava Orguly, osaﬂ"eme ler sempre “cumprido seu dever”, obedes
cendo a todag L d@fls COmo era exigido por seu juramento, havig,
clgro, ,Scmpre feito |od0 O Possivel para piorar “as conseqiiéncias d
crime”, em ve, E:ﬁgd'-IZl*las. A tnica “circunstancia atenuante’
citada por ele . . g "“10u “evitar o maximo possivel quaisquer
sacrificios deSn,m g S;inf)s” narealizacdo de seu trabalho, e isso fo
S€ 0u ndo verd, o iflclllmente poderia ser considerado ;:ircun;tz'i'
cia atenuante, . «gV1Wr sacrificios desnecessarios” era uma das
diretivas padl‘z‘i()ms‘.‘ (ece.bia_ _ ;
De modg ,, L?c J/PO1S que o gravador se dirigiu a corte, a sen-
tenca de morte 4 4 'Ma conclusdo fatidica, mesmo legalmente,
exceto na possi“J i ade_ de que o casti £0 pudesse ser mitigado sol;;
a!egagﬁo de atg, mghfif’s por ordens superiores — também prc:'
Visto na Secig 4 1€l istaelense, o que era uma possibilidadé-:
muito remota e Vﬁtp da enprmidade do crime. (E importante lem- '
Erar que 0 adv,, 4 defesa nio alegou ordens superiores, mas
atos de Estado",,ga ‘idlu 2 absolvigio nessa base — estr‘atégi,a que
odr. Servatius & Z i €XPCrimentado sem sucesso em Nuremberg
onde defendey Ky sauckel, plenipotencidrio para a Locacgdo dé
Trabalhono De g ﬂiﬂn}f{ do Plano Quadrienal de Géring, que fora '
responséve] pel exwfﬂ“ﬂm de dezenas de milhares de trabalhado- .
zes judeus na b i € que foi devidamente enforcado em 1946
Atoslde Estadcy | - étlJUI’iSprudénci aalema chama ainda mais sin-.
lomaticamente E;q e,iﬁ'hfsfreie ou justizlose Hoheitsakte, tém por
base “um exerci_ o poder soberano™ (E. C. S. Wade, em British
Year Book of Ing, Ijﬂ”af Law, 1934) e ficam por isso inteiramen-
te fora do ambit. 'm: 3|5 €hquanto todas as ordens e comandos, pelo
menos em teorig 5 (/huam sob controle judicial. Se o que Eich-
mann cometeq f(’:umﬂ Jos de Estado, entdio nenhum de seus superio-

it
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Aunle
A [losofia geral do dr. Servatius que talvez nio fosse surpreendente

s, muito menos Hitler, chefe de Estado, poderia ser julgado por

|uer corte. A teoria do “ato de Estado” combinava td0 bem com

¢|¢ lentar recorrer a ela outra vez; o que surpreendia era que ele nio
[ecorresse ao argumento de ordens superiores como circunstincia
\lenuante depois de o julgamento ter sido lido e antes de a sentenga
wer pronunciada.) Nesse ponto, talvez fosse razodvel alegrar-se pelo
{10 de nio se tratar aqui de um julgamento comum, onde declara-
¢Oes sem base em procedimentos criminais tém de ser descartadas
{ora como irrelevantes ou inadequadas. Pois as coisas, evidente-
inente, ndo eram tio simples quanto os autores da lei tinham imagi-
nado e, mesmo sendo de pouca relevancia legal, era de grande inte-
resse politico saber quanto tempo leva uma pessoa mediana para
superar sua repugnancia inata pelo crime, e o que exatamente acon-
(cce com essa pessoa quando chega a esse ponto. O caso de Adolf
[ichmann fornecia a essa pergunta uma resposta que nao podia ser

mais clara e mais precisa.

Em setembro de 1941, pouco depois de suas primeiras visitas
oficiais aos centros de exterminio do Leste, Eichmann organizou
suas primeiras deportagdes em massa da Alemanha e do Protetora-
do, de acordo com um “desejo” de Hitler, que pediu a Himmler que
tornasse o Reich judenrein o mais depressa possivel. O primeiro
carregamento continha 20 mil judeus do vale do Renoe 5 mil ciga-
nos, € uma coisa estranha aconteceu com esse primeiro transporte.
Eichmann, que nunca havia tomado uma decisao propria, que tinha
sempre extremo cuidado em estar “coberto” por ordens, qué —
como confirma o testemunho dado de livre vontade por todas as pes-
soas que trabalharam com ele — néo gostava nem de fazer pergun-
tas e sempre solicitava “diretivas”, agora, “pela primeira e tltima
vez” tomava uma iniciativa contréria s ordens: em vez de mandar
essa gente para territorio russo, Riga ou Minsk, onde os judeus
teriam sido fuzilados imediatamente pelos Einsatzgruppen, elediri-
giu o transporte para o gueto de Lédz, onde sabia que ainda ndo
havia sido feita nenhuma preparagdo para o exterminio — quando
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tante delicad

a.0 guetoesta

i slava super i "
va disposto a receber mais g entepe lotdfio, eosr. Uebelhdrniiog

gs. E ficou tdo zangado q
ichmann havi
avia ado:

i s cavalo:nganddo.delcescus homens com “truqu '
R » aprendidos com os ciganos” Himq 135 o
. . : m .

ee : » protegia Eichmann e o incid i il

s i ncidente foi logo perdo

. Esqu’ec'ldo, em primeiro lu .

umaunica vez o mencionoy

€m suas varias memérias )

Interrogado pelo advogad

gar, pelo préprio Eichmann, qu
Quandnem nodepoimento a policia, ne
. . : 0 ocupou o banco e estava sen :
S s “Iz\?ue re mpstrou documentos, ele in .
o reopgn + Al pela primeira e dltim: i
i 5 ima vez, eu tir
L6dz[...] Havendo dificuldades em Lédztg; ]

gente tinha de
ser mand:
——— ; mandada para o Leste. E como eu havia vi '
» estava decidido a fazer todo u havia visto 0§
* 0

€ssa ge <
P deiente aL6dz por todos os meios ao meu
sa tentou conclui ’
cluir desse inei
vad 3 sse incidente ic .
© 05 judeus sempre que podia— o que Eichmann havia sal-
—oqueer

ro s

$0. O promotor, que o interrogou depoi a pateniemente mcHfy
epois arespeitod

0 mesmo inci-

dente, tentou 2 SE

o dirﬁr;;sq;: ;:lproprm Eichmann havia determinado o

sf‘: uma determinada carga :?gamentos‘e, portanto, havia decidido
bém ndo era verdade. A ex ~]_1'121 ?Xtel‘mmada i vt s
bedecera uma orden‘i m p' cagdo de Eichmann, de que nio de :
1ha”, tampouco era Vf,':rd as ‘fPenas.tirara vantagem de uma “e "
L8 g sl m_uiz:: 06;2?1; pc(lJ;s;‘c tinha havido dificu]dadesSZ?r;
¥4 et o ; orma que sua or ignifi
i st desin ol ik i s i
linico caso em que ele havi{;ormpletameme’ P el (;
RS ot ealmente tentado salvar judeus. Tr’és

» 10UVe uma reunido em Praga, convocada

possivel para mandar
alcance”. O advogado
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{ior }eydrich, na qual Eichmann declarou q

pira deter comunt
jenmente pelos Einsatzgruppen) podem tam
(ue ele tinha “conseguido um acordo’” com 08 CO

com essa finalidade; discutiu-

ue “os campos usados
istas (russos) [categoria a ser liquidada instanta-
bém receber judeus” e
mandantes locais
se também o problema de Lédz e
dar 50 mil judeus do Reich (o que incluia
a) para os Centros de operagdes dos
sk. Isso permite, talvez, responder a
tdo principal na cabeca de pratica-
hava o julgamento: O acusado tinha
sua consciéncia funcio-

{inalmente decidiu-se man
i Austria, a Boémia e a Moréivi
[linsatzgruppenem Rigae Min
pergunta do juiz Landau, ques
mente todo mundo que acompan
consciéncia? Sim, ele tinha consciéncia e
1ou da maneira esperada durante cerca de quatro semanas, quando
entio passou a funcionar As avessas.

Mesmo durante essas semanas em que sua consciéncia funcio-

nou normalmente, ela funcionava dentro de limites bastante estra-
ihos. Devemos lembrar que semanas meses antes de ser informa-
do da ordem do Fiihrer, Eichmann sabia das atividades criminosas
dos Einsatzgruppen no Leste; cle sabia que bem atrés das linhas do
front todos os funciondrios russos (“comunistas’), todos 0s mem-

bros poloneses das classes profissionais € todos os judeus nativos
ilamentos de massa. Além disso, em

estavam sendo mortos €m fuzi
julho do mesmo ano, poucas semanas depois do chamado de Hey-

drich, ele recebeu um memorando de um homem da ss estacionado
no Warthegau, dizendo que “ps judeus nao poderdo mais ser alimen-
tados no proximo verdo”, e acrescentando a sua consideragao uma
proposta que perguntava se “nio seria uma solucao mais humana
matar por meios mais rapidos aqueles judeus incapazes de trabalhar.
Isso, de toda forma, seria mais agraddvel do que permitir que mor-
ressem de fome”. Numa carta adjunta, enderecada ao “Caro cama-
rada Eichmann”, 0 autor admite que “essas €oisas as vezes soam
fantdsticas, mas sdo bastante realizaveis”. Essa admissao demons-
tra que 0 autor ainda ndo conhecia a ordem muito mais “fantdstica”
latambém até que ponto essa ordem esta-

do Fiihrer, mas acartareve
va no ar. Eichmann nunca mencionou essa carta e provavelmente
la. Pois essa proposta refe-

ndo ficou nem um pouco chocado come
ria-se apenas a judeus nativos, nao ajudeus do Reich ou de qualquer
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— s
l:in ztomdental. Sua consciénciarebelou-se nio com aidéia de asy
5 - - - ; b
o 0, mas com a idéia de judeus alemies serem mortos (“Nun
. ;gsu:l:; quebs‘abla que os Einsatzgruppen tinham ordens de rn li
0 sabia que judeus do Rei 3
ch evacuados para o L inh;
0 mesmo tratamento. Iss a i 3 e,
- 1880 eu ndo sabia.”) Ocorri !
i : 4 a mesma co|
co i
Par;:‘z consgém:la de um certo Wilhelm Kube, um velho membro
1do e Generalkommissar issi : |
. na Riissia ocupada '
ultrajado quando os j * es da Cros de 0
Judeus alemaes portadores |
‘ res da Cruz de Fery
chega . ol
& t;gé ;?;n em MH.ISk para receber “tratamento especial”. Com
- umn;aiils,z.lrt:]culado do que Eichmann, suas palavras pod en
€1a do que aconteciana cab i i
eca de Eichmann durant
0 tempo em que era a divida il
ssolado por sua consciéncia: ivi |
e ; ; nscieéncia: “Sem divida sou
stou pronto a ajudar na soluci o judai ]
solugdo da questao judaica” 1
- ' ‘ Judaica”, Kube
Ecre;eu a seu superior em dezembro de 1941, “mas pessoas 'h
vém i , ‘
1 ho(; ;esm(? meio f:ultu.ra] que o nosso sem diivida sao difere:lt
s ZZSQ, nativas animalizadas”. Esse tipo de consciéncia que nas
S em que se rebelou, indi ol
“ ; £nava-se contra o assassi b
i i Ssassinato de
(gj e d(‘) mesmo meio cultural que 0 nosso” sobreviveu ao regime.
e” (;tlcr, ainda hoje, existe entre os alemies o insistente “eq . i
co de que “s6™ foram m: ) l ol
. E assacrad it/ j
o 08 Ostjuden, judeus da Europa
Essa maneira d i
€ pensar, que disti 3assi
T i " q d stingue entre o assassinato de
s pPovos “cultos”, ndo é tampouco monopélio do
e aa;o. a;ry Mulisch relata que o testemunho do professor
- baron sobre as conquistas culturai irituai
2 : stax urais e espirituais do povo ju-
judefleztsgrgu:dem Sua mente as seguintes perguntas: “A mf)rtc (i]os
8 ter1a sido um mal menor a2
se eles fossem um
e ; [se ¢ 8§ povo sem cultu-
es,t ; Seng ;)jsu‘l:; gilnos, que também foram exterminados? Eichmann
ado porque é um destruj ,
8 struidor de seres hum
. _ . anos ou por-
qm s Cl:lllr};) :destruldocrl dz cultura? Um assassino de seres hu man}())s €
0 quando destréi també
m uma cultura n
s 0 Mesmo pro-
o foiﬁgﬁlﬁ}? fez c;sas perguntas ao procurador-geral, a ?e"r
: ausner] acha que sim, eu ach 40", B a dify
ey sim, eu acho que nao”. E a difi-
St ci, (3;: se descartarlo assunto e enterrar a pergunta perturbadora
i (; passado € coisa que voltou i tona no recente filme
: gelove, onde um estranho amante da bomba — caracteri
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Wi, ¢ verdade, como um tipo nazista — propoe que diante do
L Liulre iminente se escolham algumas centenas de milhares de
Ju0is para viver em abrigos subterraneos. E quem serdo os felizes

Lulireviventes? Aqueles de Q. I mais alto!

Iissa questdo de consciéncia, tdo incomoda em Jerusalém, nao

|l ubsolutamente ignorada no regime nazista. Ao contrario, uma
V12 (ue os participantes da conspiragao anti-Hitler, de julho de

1044, 56 raramente mencionaram os massacres macicos do Leste

~ i sua correspondéncia ou nas declaragbes que prepararam para a
~ iventualidade de o ataque contra Hitler ser bem-sucedido, grande €
i lentacdo de concluir que os nazistas superestimavam muito a

|nportincia pratica do problema. Podemos deixar de lado aqui 0s
primeiros estagios da oposigao alema a Hitler, quando 0 movimen-
| ninda era antifascista e inteiramente de esquerda, tendo por prin-
¢{pio ndo atribuir nenhuma significagao a questdes morais e menos
jindaa perseguigao dos judeus —ummero “desvio” dalutade clas-
\¢8, que na opinido da esquerda determinava todo o panorama poli-
(lco. Além disso, essa oposigao praticamente desapareceu durante o
periodo em questao — destruida pelo horrivel terror das tropas SA
nos campos de concentragdo e nos poroes da Gestapo, desestabili-
zada pelo nivel pleno de emprego possibilitado pelo rearmamento,
desmoralizada pela titica do Partido Comunista de juntar fileiras
com o partido de Hitler a fim de se instalar nele como um “cavalo de
Tréia”. O que sobrou dessa 0posi¢ao no comego da guerra—alguns
lideres sindicais, alguns intelectuais da “esquerda desabrigada” que
nao sabiam, nem podiam saber se havia alguma coisa por tras deles
— 6 ganhou importancia com a conspiragao que acabou levando
20 20 de julho. (Evidentemente € inadmissivel medir a forca da
resisténcia alem pelo nimero daqueles que passaram pelos cam-
pos de concentragio. Antes daeclosao da guerra, os detentos perten-
ciam a um grande nimero de categorias, muitas das quais ndo
tinham nada a ver com resisténcia de qualquer tipo: havia aqueles
que eram inteiramente “inocentes”, como os judeus; 0s “associais”,
como os criminosos e homossexuais comprovados; os nazistas con-
siderados culpados de uma coisa ou outra etc. Durante a guetra, 08
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campos foram povoados por lutadores da resisténcia de todu
paises da Europa ocupada.) "
A maioria dos conspiradores de Julho era de fato ex-nazisiy
havia ocupado altos postos no Terceiro Reich. O que detonoy 4
oposi¢io ndo foi a questio Judaica, mas o fato de Hitler estar p' J
rando a guerra, e os infinddveis conflitos e crises de consciénci
0s assolavam giravam quase exclusivamente em torno do prob
da alta trai¢do e da violacdo do Juramento de lealdade a Hitler. Aldi
disso, eles se viam a bracos com um dilema que era realmente ing
livel: nos dias dos triunfos de Hitler, sentiam que nada poderiam %
ZEr porque 0 povonao compreenderia, € nos anos de derrotas da Ale
manha temiam nada mais do que um outro mito da “punhalada pely
costas”. At€ o final, sua maior preocupagio era como conseguir i
tar o caos e afastar o perigo da guerra civil. E a solucio foi que o,
Aliados deviam ser “razodveis” e concordar com uma “moratéfia d
até a restauracdo da ordem — e junto com ela, é claro, a capacida
do Exército alemao de oferecer resisténcia. Eles tinham o conhe
mento mais preciso daquilo que estava acontecendo no Leste, m
ndo resta a menor divida de que nenhum deles teria ousado sequer
pensar que a melhor coisa que podia acontecer 3 Alemanha seria
rebelido aberta e a guerra civil. A resisténcia ativana Alemanha veio
principalmente da direita, mas em vista da histéria pregressa doézf
social-democratas alemies é de se duvidar que asituacio pudesse ser
muito diferente se a esquerda houvesse desempenhado um papel
maior entre 0s conspiradores. Seja como for, a questao € académica,
porque ndo existia nenhuma “resisténcia socialista organizada” na
Alemanha durante os anos de guerra— conforme o historiador ale-
mao Gerhard Ritter corretamente apontou.

Na realidade, a situaciio era tio simples quanto desesperada: a
esmagadora maioria do povo alemfo acreditava em Hitler — mes-
mo depois do ataque a Ruissia e da temida guerra em dois fronts
mesmo depois de os Estados Unidos terem entrado na guerra, nz;
verdade mesmo depois de Stalingrado, da derrota da Italia, e dos
desembarques na Franca. Contra essa solida maioria, ficava um
nimero indeterminado de individuos isolados, completamente
conscientes da catdstrofe nacional e moral; eles podiam ocasional-
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I 1te se conhecer e confiar um no outro, havia amizade entre eles
Hibocas de opinido, mas nenhum plano nem intengao de revolta.
Hiivia, finalmente, o grupo daqueles que mais tarde ficaram conhe-
IliHs como conspiradores, mas eles jamais conseguiram chegar a

Mlii:acordo sobre nada, nem mesmo sobre a prépria questio da cons-
Miicdo. Seu lider era Carl Friedrich Goerdeler, ex-prefeito de Lei-
|1J2, que servira trés anos sob os nazistas como controlador de pre-
L5, mas logo renunciara— em 1936. Ele defendia a instauracio de
i monarquia constitucional, e Wilhelm Leuschner, um represen-

Il e daesquerda, ex-lider sindical e socialista, dizia garantir “apoio

s massas”; no circulo Kreisau, sob a influéncia de Helmuth von

Mulitke, surgiram queixas ocasionais de que o dominio das leis esta-
Vil agora pisoteado”, mas a maior preocupagio nesse circulo era a
leeOnciliagao das duas Igrejas cristds e a sua “sagrada missdo no

‘ilado secular”, ao lado de uma posigio declaradamente favordvel
o federalismo. (Sobre a bancarrota politica do movimento de resis-
Itncia como um todo desde 1933 existe um estudo bem documenta-
o e imparcial, a dissertagio de doutorado de George K. Romoser,
it 5e1 publicada em breve.)

Com a continuac@o da guerra e a derrota cada vez mais certa,
a5 diferengas politicas devem ter passado a importar menos e a a¢ao
politica tornou-se mais urgente, porém Gerhard Ritter parece acer-
lar também af: “Se ndo fosse a determinagdo de [conde Klaus von]
Stauffenberg, o movimento de resisténcia teria encalhado numa
inatividade mais ou menos desamparada”. O que unia esses homens
cra a visao de Hitler como um “trapaceiro”, um “diletante”, que “sa-
crificava exércitos inteiros contrariando a opinido de entendidos”,
um “louco” e um “demdénio”, “a encarnagio do mal”, que no contex-
to alemdo significava, mais ou menos, chamé-lo de “criminoso e
tolo”, como o faziam ocasionalmente. Mas ter essas opinides sobre
Hitler nessa época tardia “niio impedia de forma alguma que se fos-
se membro da ss ou do Partido, ou que se tivesse um posto no gover-

no” (Fritz Hesse), e portanto nio excluia do circulo de conspirado-
res um bom nimero de homens profundamente implicados nos
crimes do regime — como, por exemplo, o conde Helldorf, entio
comissdrio de policia de Berlim, que teria sido chefe da Policia
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Alema se o golpe de Estado tivesse dado certo (de acordo com.
das listas de possiveis ministros de Goerdeler); ou Arthur Ne i
RSHA, ex-comandante de uma das unidades méveis de extermi
no Leste! No verdio de 1943, quando o programa de exterminio
gido por Himmler havia atingido seu climax, Goerdeler estay:
siderando Himmler e Goebbels como aliados em potencial, “ji ¢ [
esses dois homens entenderam que haviam perdido prestigio
Hitler”. (Himmler passou a ser realmente um “aliado potencial
embora Goebbels nio — e foj inteiramente informado dos pl
ele s6 agiu contra os conspiradores depois de seu fracasso.)
citagdes foram tiradas do rascunho de uma carta de Goerdeler pa

Jjunto aos comandantes do Exército, pois, ao contrario, Kluge ¢
Rommel é que haviam dado “ordens especiais para que aqueles dojy.
monstros [Himmler e Géring] fossem eliminados™ [Ritter] — isgo
sem contar o fato de Ritter, bidgrafo de Goerdeler, insistir que ac
tacitadaacima “representaa expressdo mais apaixonada de seu adi
contra o regime de Hitler”,

Sabidamente, esses homens que se opuseram a Hitler, mes:
tardiamente, pagaram com a vidae sofreram a mais terrivel das mor-
tes; a coragem de muitos deles foi admiravel, mas nio foi inspirada
por indigna¢io moral ou por aquilo que sabiam que outras pessoas
tinham sofrido; eles foram motivados quase exclusivamente por sua
certeza da iminente derrota e ruina da Alemanha. Nio é o caso de .i'
negar que alguns deles, como o conde York von Wartenburg, podem
ter partido para a oposigio politica por causa da “revoltante agita-
¢ao contra os judeus em novembro de | 938” [Ritter]. Mas esse foio
més em que as sinagogas arderam em chamas e toda a populagio
parecia estar nas garras de algum medo: casas de Deus haviam sido
incendiadas, e tanto os crentes quanto os supersticiosos acredita-
vam numa vinganca de Deus. Sem duvida, o corpo de altos oficiais
ficou perturbado quando a ordem fatal de Hitler foi expedida em
maio de 1941, quando ficaram sabendo que, na préxima campanha
contra a Rissia, todos os funciondrios sovi€ticos e naturalmente
todos os judeus deviam ser simplesmente massacrados. Nesses cir-
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i, linvia, evidentemente, certa preocupagio com o fE.itO de que,
n dinse Goerdeler, “nas dreas ocupadas e contra 0s Judeu:s an
',' Helas téenicas de eliminagéo de seres humanos e gerszgﬂiﬁzfls;
Hplonns [...] que ficardo para sempre como uma pesada méc

Wi historia”. Mas parece nunca ter ocorrido a eles que isso flglldl-
Ty ilgo além, e mais horrendo, do que “tornar nossa pom_izfio' ][” e
Wepociar um tratado de paz com os Aliados] enormemente dificil” e

anha”, além de
jenentar “uma mancha no bom nome da Alem 3

e @ moral do Exército. “O que eles fizeram com o ?ggijlho(slz
pavicito das Guerras de Libertagio [contra Napolt??o em 5 ] em-
Willelm 1 [na Guerra Franco-Prussiana de 1870] i (;roer eler p e
{uuton ao ouvir o relato de um homem da ss que “disse tranqii

iente que ‘nao era exatamente bonito atira_r com metralhac(l:tzﬁ
i cova cheia de milhares de judeus e depois jogar terra Il(“.:j -
pis ninda se retorcendo’” Nem lhes ocorreu que essas atrocnd’fl e
pudiam estar de alguma forma ligadas a exigéncia de renl.fl_(;z:z
incondicional feita pelos Aliados, que el,es. se pen’nmramlcg}a i 100
(e “nacionalista” e de “pouco razodvel”, inspirada pelo odio cegte-.
I'm 1943, quando a derrota final daAlt.?manha era quase umz:lciram
21, e de fato mesmo depois disso, eles z?mda‘?credltgvan? (é}le in "
o direito de negociar com seus inimigos “como iguais ?ortu:lll-
“paz justa”, embora soubessem m_ui.to bem como era inj.usta e Of:n_
imente ndo provocada a guerra in1c1adg por j-lltler. Mais su}pre i
dentes ainda so seus critérios de “paz justa”. (foerdelgr lc)s 'Om;;tlo
lou repetidamente em intimeros memorandogz 0 resl-:a‘ e ecmlc da
das fronteiras nacionais de 1914 [o que queria c.hzer a dnexagac: ;
Alsicia-Lorenal, ao lado do acréscimo da Austriae do§ Sudc,t,osn;ﬁ
fambém a “posi¢ao de lideranca lc:a Alemanha no Continente” e
onquista do Sul do Tirol! i
" aﬁl;egart?r de declaracdes que prepararam, sabemos tlainbcgll-
como eles pretendiam apresentar suas razdes a0 povo. Exlls e,e Ee,
exemplo, um rascunho de proclamacio ao Exército, feito pe; olg b
ral Ludwig Beck, que deveria ser chefe de ‘Estado, na qual ele s
corre sobre a “obstinacdo”, a “incompetén_ma e f:filta de modc:ag,ao _
do regime de Hitler, sua “arrogéncia e }fa1dade .Mas o ponto c?gi:a
cial, o “ato mais inescrupuloso™ do regime, era a pretensao nazi
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de “responsabilizar os lideres das Forgas Armadas™ pelas calay
des da derrota iminente; ao que Beck acrescentava que haviam
cometidos crimes “que sio uma mancha na honra da nagao aley
uma vilificagéo da boa reputagio conquistada aos olhos domi
E qual seria o préximo passo depois de Hitler ser liquidady!
Exército alemao continuaria lutando “até que se garantisse |
conclusdo honrosa da guerra” — o que significava a anexagii
Alsédcia-Lorena, da Austria e dos Sudetos. Existe mesmo by
razoes para se concordar com o amargo julgamento desses ho me
feito pelo romancista alemio Friedrich P. Reck-Malleczewen, 1
to num campo de concentragio na noite do colapso e que nido
cipou da conspiragdo anti-Hitler. Em seu quase desconhecido Dj
rio de um homem desesperado [Tagebuch eines Verzweifelte
1947], Reck-Malleczewen escreveu o seguinte, depois de saber il
fracasso do atentado contra a vida de H itler, que ele evidentemen(y
lamentou: “Um pouco tarde demais, senhores, vocés que const
ram esse arquidestruidor da Alemanha e correram atrds dele, er
quanto tudo parecia estar bem: vocés que[...] sem comocao fizer:;
todos os juramentos exigidos de vocés e se reduziram a desprezivi
lacaios desse criminoso, culpado pelo assassinato de centenas _
milhares, que despertou o lamento ¢ a maldi¢do do mundo inteir
agora voces o trairam [...] Agora, quando o desastre niio pode ma
ser escondido, eles traem a casa que ruiu, a fim de estabelecer
alibi politico para si préprios — os mesmos homen
tudo o que estava no caminho de seu desejo de poder”.
Néo hd provas, nem é provivel que Eichmann tenha tido conta-
to pessoal com os homens de 20 de julho, e sabemos que mesmo na
Argentina ele ainda os considerava traidores e patifes.
tivesse tido a oportunidade de conhecer as idéias “ori
Goerdeler sobre a questio Judaica, poderia descobrir alg
de concordancia. Sem divida, Goerdeler propunha “pagar indeniza-
¢d0 a0s judeus alemdes por suas perdas e maus-tratos” — isso em
1942, numa época em que ndo estavam em questao apenas os judeus
alemdes, e em que estes estavam ndo apenas sendo roubados e mal-
tratados, mas sendo mortos por gds; s6 que, além dessas tecnicalida-
des, ele tinha algo mais construtivo em mente, ou seja, uma “‘solucio

-

118

S que trairam

Porém, se
ginais” de
uns pontos

j insus-
10", que “salvaria [todos os judeus europeus] de suz;ndese
VY % ] L i
#l posigho como uma ‘nac¢@o héspede’ mais ou rrl*;llenosd0 o
I jargd i n, isso era chama
i Hropa” argdo de Eichmann, i
i Luropa”. (No j ; e
' l‘IH wilo sob os pés™.) Paraisso, Goerdeler pensa;a} Tg; o
Spenidente num pais colonial” — Canada ou Ami :11(; Vet
' ﬂpm' ¢ de Madagascar, sobre o qual devia (tler ou o S,;riam
I fo2; oes; odos 0s ]
| e fazie mas concessoes; nem t : :
i, lle fazia algu R e iles
| ali m os estdgios iniclals
Wilson, Bem alinhado co . g
e porias privilegiadas que eram entdo iorr_en:ites; f;llr-l: :;udesgem
. i i d aqueles judeu
“na ar acidadania alema aq :
R ificio mili ]la Alemanha ou que perten
i | Provi crificio militar pela
puer provas de sa lem: e
:mn i familias de tradic@o bem estabelecida”. Bem, qualquer ¢

30 judaica” de Goerde-
Juae cssa “soluc@o permanente para a questao judaica s
I t'.’m. nilo era exatamente “original”, Comlfli a Ehzrézl;rd e};{er s
. ‘ i iraca u herdi
] o de admiracao por se¢ .
{ler em 1954, chet il e
zlll spcontrar muitos “aliados potenciais™ para essa par P

ima dentro das alas do Partido e mesmo dasss. e
‘“““;.l carta ao marechal-de-campo von Kluge c1taMisatud0c;
8 0 von .
( juerdeler apelou paraa “vozda conscncnc1aal¢ileel\21rli§zmender e
(ue queriadizer eraque até mesmo um gcngr e
“continuar a guerra sem poss1b11}1clc1dc e e o
ubvio”. Das provas acumljlladas 80 pofigmosmemanha v
Lriﬁlicia enquanto tal parecia ter se perdi }: na i i ti;]ham o
ponto que as pessoas dificilmente se ‘l:em ravan P v 4
(o de perceber que o surpreendente “novo co.njuI eplcadire.
iniies” nio tinha seguidores no mundo exterior. .skld, i
fio € oda a verdade. Pois havia naAlema:llha individuos ¢ e
n“f} f:;e o do regime e sem jamais fraquejar se o{puseram _‘1 mais,
i 131 sabe quantos eram — talvez 100 mil, talvez muito idas,
'l:;lf;l: ml.‘litO menos — porque suas Vozes num(:la fo;:z El;fos dé
Podiam ser encontrados por toda part_e, em to okt s éducados,
sociedade, entre as pessoas simples, assim con(;o er;DAP e
6 dos os partidos, talvez mesmo nas alas do NSDAP. -
- tL:;ram conhecidos publicamente, cOmMO 0 ja mencmnadadﬁira :
ﬁzjleczcwen ou o fildsofo Karl Jaspers. :Mguns er;r: ze; i
profundamente piedosos, como um artesdo que conheco,
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fiu ver sua existéncia independente destruida, transformando-se
::um simples trabalhador de uma fabrica para ndo ter de passar peli
pequena formalidade™ de entrar para o Partido Nazista. Poucos
ainda llevavarn a sério um juramento e preferiam, por exempld;
renunciar auma carreira académica do que jurar em nome de Hitler.
Um grupo mais numeroso era de trabalhadores, principalmente em
Berlim, e de intelectuais socialistas que tentaram ajudar 0s judeus
qu:e: chheciam. Houve, finalmente, os dois rapazes camponeses.
cuja histéria é relatadaem Der lautlose Aufstand (1953), de Glinther
Weisenborn, que foram convocados pela ss no final da guerra e se
recu§aram aassinar os papéis; os dois foram condenados 2 morte, e
20 dia dp suaexecucdo escreveram uma tltima carta a suas familias:
Frefenmos morrer do que carregar ém nossas consciéncias coisas
tao terriveis. Sabemos o que a § tem de fazer”. A posi¢do dessa
gente, que nada fez em termos praticos, era completamente diferen-
te dados conspiradores. Sua habilidade de distin guirocertodoerra-
do Pefmanecia intacta, e eles nunca tiveram nenhuma “crise de .
cor}scréncia”. Pode ter havido pessoas assim entre os membros da
resisténcia, mas dificilmente eles seriam mais numerosos nas filei-
ras dos conspiradores do que entre as pessoas em geral. Ndo eram :
n‘fim santos, nem herdis, e mantiveram total siléncio. Sé numa oca-
8130, num gesto tnico, desesperado, esse elemento mudo € inteira- .
mejnte 1solado se manifestou publicamente: foi quando os Scholl,
Flms estudantes da Universidade de Munique, irmio e irma, sob a
influéncia do professor Kurt Huber, distribuiram os famosos folhe-
tos em que afinal chamaram Hitler daquilo que era de fato— “assas-
sino de massa”.

Porém, se examinarmos os documentos e declaragdes prepa-
rados Pela’chamada “outra Alemanha” que deveria suceder a Hitler
se a conspiracao de 20 de julho tivesse obtido sucesso, s6 podemos
ficar assombrados com a vastiddo da distancia que a separava do
resto do mundo. De que outra maneira explicar as ilusdes de Goer-
deler, em particular, e o fato de Himmler, porincrivel que pareca, e
também Ribbentrop, terem comegado a sonhar, durante os tltimos
meses da guerra, com um novo e magnifico papel como negocia-
dores de uma Alemanha derrotada frente aos Aliados. E se Ribben-
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(top certamente ndo era idiota, Himmler, fosse o que fosse, nao era
fienhum tolo. )

O membro da hierarquia nazista mais dotado pararesolver pro-
blemas de consciéncia era Himmler. Ele cunhava slogans, como
aquele famoso lema da ss, tirado do discurso de Hitler diante da ss
¢m 1931 — “Minha Honra é minha Lealdade” —, frases de efeito
(ue Eichmann chamava de “palavras aladas” e os juizes chamavam
de “fala vazia”, e divulgava-as, como Eichmann se lembrava, “‘por
yolta da passagem do ano”, presumivelmente junto com um bonus
de Natal. Eichmann lembrava s6 uma dessas frases, que ficavarepe-
tindo: “Estas batalhas as futuras geragdes nio terdo mais de lutar”,
referindo-se as “batalhas” contra as mulheres, criangas, velhos, e
outras “bocas intteis”. H4 outras frases assim, tiradas de discursos
que Himmler fez aos comandantes dos Einsatzgruppen € aos Co-
mandantes superiores da ss e da policia, como por exemplo: “Ter
chegado ao topo ¢, a ndo ser pelas excegdes causadas pela fraqueza
humana, ter permanecido decentes, isso € 0 que nos enrijeceu. Esta
¢ uma pégina gloriosa de nossa histéria que nunca foi escrita €
jamais serd reescrita”. Ou: “A ordem para resolver a questao judai-
ca, essa foi a ordem mais assustadora que uma organizagao jamais
recebeu”. Ou: “Sabemos que o que esperamos de vocé € ‘sobretu-
do’, é ser ‘sobre-humanamente desumano’”. Tudo o que se pode di-
zer é que suas expectativas nao foram frustradas. Vale a pena notar,
porém, que Himmler quase nunca tentava se justificar em termos
ideolGgicos e, se o fazia, aparentemente esquecia-se depressa. O
que afetava as cabegas desses homens que tinham se transformado
em assassinos era simplesmente a idéia de estar envolvidos em algo
histérico, grandioso, tnico (“uma grande tarefa que s6 ocorre uma
vez em 2 mil anos™), o que, portanto, deve ser dificil de agiientar.
[sso era importante, porque 0$ assassinos nao eram sadicos ou cri-
minosos por natureza; ao contrrio, foi feito um esforgo sistematico
para afastar todos aqueles que sentiam prazer fisico com o que
faziam. As tropas dos Einsatzgruppen tinham sido convocadas dass
Armada, uma unidade militar que ndo tinha em seu histérico nada
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i 'rimeira Guerra Mundial, quando o E

sindado como libertador; ma
uivido nada sobr

Hos"”

muitas vezes na “ati
na “atitude pessoal diferen-

ot oy
pria morte com indiferenca: “Nio nos
nhé, e havia momentos

diileus eram incluidos como “inimigos potenciais” e, infelizmente,
iAiram-se meses antes que os judeus russos entendessem 1880, €

4 era tarde demais para escapar. (A velha geracdo lembrava
xército alemdo havia sido

§ nem os jovens, Nem os velhos tinham

e 2 maneira “como os judeus eram tratados na
lmente mal informa-

Alemanha, ouem Varsévia”; eles eram “Incrive
_comorelatou o Servigo de Inteligéncia alemdo da Ruassia Bran-

(1 (Hilberg). O mais notdvel € que até judeus alemdes chegavam a
Jusas regioes com a ilusdo de estar sendo enviados como “pionei-
(04" do Terceiro Reich.) Essas unidades méveis de assassinato, das
(uais havia apenas quatro, cada uma do tamanho de um batalhdo,
1 homens, precisavam obter € obtinham a coo-
Forcas Armadas; na verdade, as relacoes en-
“excelentes” e em alguns casos “afetuosas”

(re eles eram em geral
(herzlich). Os generais demonstravamuma “atitude surpreendente-
vam 0s judeus pa-

mente boa quanto aos judeus”; eles ndo so entrega

ra os Einsatzgruppen como muitas vezes emprestavam seus pro-

prios homens, soldados comuns, para ajudar Nnos Massacres. ()

nimero total de suas vitimas judaicas € estimado por Hilberg em
torno de um milh@o e meio, mas nio foi resultante da ordem do
rminar fisicamente todo o povo judeu. Foi resulta-
Hitler passou a Himmler em margo
“desempenhar servi¢os

¢om ndo mais de 3 mi
peragdo proxima das

Fiithrer para exte
do de uma ordem anterior, que
de 1941, de preparar a Ss € a policia para
especiais na Rissia”.
Aordem do Fiihrer para exterminar todos os judeus, ndo so rus-
sos e poloneses, embora passada mais tarde, pode ser localizada
desde muito antes. Teve origem ndo no RSHA, ne€m em nenhum ou-
tro departamento de Heydrich ou Himmler, mas na Chancelaria do
Fiihrer, no departamento pessoal de Hitler. Ndo tinhanadaa ver com
a guerra, € nunca usou como pretexto necessidades militares. Um
dos grandes méritos de The F inal Solution, de Gerald Reitlinger, fol
demonstrar, com provas documentais indubitdveis, que o programa
de exterminio dos pavilhdes de géds do Leste protou do programa de
cutandsia de Hitler, e é deplordvel que o julgamento de Eichmann,
tdo preocupado com a «yerdade histérica”, nio tenha prestado aten-
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€80 a essa conexio fa
ctual. Isso poderi .
¥ : ( 1a ter lancad luz
gnv gﬁfndmmto debatida de saber se Eichmani d(:)arlagumal :
ido j <3 ’
i em Gasgeschichten. E improvavel que esti .
m de seus homens, Rolf Giinthe ‘-

o : T, POSsa ler se interes
3' por vontade prépria. Globocnik porexempl o
S instalagbes de gds na ’ hmene i

are i i :
se dirigia a Himmler, nem ZCLZLLIb]m, e que Eichmann visitou, i
e T, nhuma outra autoridad icial
, quan i Y
quando precisava de mais gente; ele escrevia pgroili;i

A primeira cAm
ara de gés foi co f '
mentar o s nstruida em 1939, e
p— decrfto de Hitler datado de 12 de setemb: d];)‘ml %
1€ dlZ1a que “pessoas incurdveis deve 0 daquele S
nicordiosa”. (Foi provavelmente essa o

estdo da eutandsia, porque e

”
E: °m a”. Odecreto foi idoi
atamente no que dizia respeito ao e o

dezembro de 1939 ¢ agostode 1941, ce
mortos com monoxido de carbonoje
execucdo eram disfar¢adas exatam
Auschwitz — como salas de duchas
fracasso. Era Impossivel mantera el£
populagdo alem circundante: houy
Pessoas que aparentemente ajr,lda n
tljia” danatureza da medicinae da
cio por gas no Leste — o, para
maneirahumana”
diosa” — comeco
nha. Os homens q
ndsia na Alema
construir as nova;
€ esses homens s

e banhos. O programa foi um
minagao por gis em segredo da
ve Qrotestos de todos os lados, de.
o tinham atingido a visio “ol;je-
.fungﬁ(? de um médico. A elimina-
e gzasr a linguagem dos nazistas, “a
i Ppessoas uma morte misericor-
i s ;:smo dia em que cessou na Alema-
T entéempregados no programa de euta-
G g 0 mandado_s para o Leste para
I paraoexterminio de todo um povo—
airam ou da Chancelaria de Hitler oy do Departa
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|iiventadas para engan
nenta
(¢ Hitler, no qual a palavra “assassinato
pl‘msﬁo
policia perguntou a
(Jesnecessario” ndo era um pouco irdnica, uma vez que o destino
(lessas pessoas eraamorte certa, ele nem mesmo entendeu a pergun-

m receber uma morte mise-
rigem “médica” da mortep-

s doentes mentais, e entre :
rea de 50 mil alemaes foran{i '
m institui¢des cujas salas de
ente como seriam depois em

{0 de Satide do Reich e s6 entdo foram postos sob a autoridade
lininistrativa de Himmler.

Nenhuma das varias “regras de linguagem” cuidadosamente
ar e camuflar teve efeito mais decisivo na
lidade dos assassinos do que este primeiro decreto de guerra
” era substituida pela ex-
““dar uma morte misericordiosa”. Quando o interrogador da
Eichmann se a diretiva de evitar “sofrimento

{11, tiio fortemente enraizada em sua mente estava a idéia de que o
pecadoimperdodvel ndo era matar pessoas, mas provocar sofrimen-
{0 desnecessdrio. Durante o julgamento, ele mostrou sinais incon-
[undiveis de sincera indignag@o quando testemunhas falavam de
crueldades e atrocidades cometidas por homens da ss — embora a
corte e boa parte da platéia deixasse de perceber esses sinais, porque
o esforco obsessivo de Eichmann para manter o autocontrole levou-
as apensar que ele era i mpassivel” e indiferente —. e nao foiaacu-
sa¢io de ter mandado milhdes de pessoas para amorte que o deixou
agitado, mas sO a acusagao (negada pela corte) de uma testemunha
que disse que ele havia espancado um menino judeu até a morte.
Sem didvida, ele chegou a mandar pessoas para a area dos Einsatz-
gruppen, que ndo aplicavam “yma morte misericordiosa” (eles
sempre fuzilavam), mas provavelmente ficou aliviado quando, em
Ao, isso passou a ser desnecessario em

estégios posteriores daoperaca
vista da capacidade crescente das camaras de gés. Ele devia achar
decisiva melhora na ati-

também que o novo método indicava uma
tude do governo nazista com 08 judeus, uma vez que no COme¢o do
programa de eliminagao por gés declarara-se expressamente que 0S
beneficios da eutandsia estariam reservados aos verdadeiros ale-
mies. Com a continuago da guerra, comamorte violentae horren-
da grassando a toda volta — no front da Rissia, nos desertos da
Africa, na Itdlia, nas praias da Franga, nas ruinas das cidades ale-
mis —, os centros de asfixia em Auschwitz e Chelmno, em Maj-
danek e Belzek, em Treblinka e Sobibor, devem ter realmente pare-
cido uma “Fundag@o Caritativa para Assisténcia Institucional”,
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como os chamavam os especialistas em morte miserie
Além disso, a partir de janeiro de 1942, havia equipes de el
em operagao no Leste para ajudar os “feridos na neve e no |
embora esse assassinato de soldados feridos fosse tambéii
mente confidencial”, era conhecido por muita gente e cerfj)
pelos executores da Solucio Final.

Muitas vezes se disse que a asfixia dos doentes mentais 0
sersuspensanaAlemanha por causa dos protestos da populagi
uns poucos dignitdrios corajosos das Igrejas; no entanto, nej

guerra mencionou a questio, nem mesmo os defensores no Jul
mento dos Doutores em N uremberg, cheios de citagdes tiradas
literatura internacional sobre 0 assunto. Talvey, eles tivessem esque:

cido o clima da opinido piblica em que matavam, talvez nunci

tenham se interessado em saber, uma vez que sentiam, erroneamen-

te, que sua atitude “objetiva e cientifica” era muito mais avangada
que as opinides das pessoas comuns. Porém, umas poucas histériag

inestimaveis, encontradas em didrios de guerra de homens config-
veis, inteiramente conscientes do fato de que sua reacio de choque

ndo era mais partilhada por seus vizi nhos, sobreviveram A decadén-

cia moral de toda uma nacgi

Reck-Malleczewen, que mencionei antes, conta de uma mu-
lher da Baviera, uma “lider” que fazia discursos animadores aos
camponeses no verdo de 1944. Ela parecia nio perder muito tempo
com “armas milagrosas” e com a vitéria, encarando francamente a
perspectiva de derrota, que nido devia preocupar nenhum bom ale-
mao porque o Fiihrer “em sua grande bondade preparou para todo
0 povo alemdo uma suave morte por asfixia de gds no caso de a
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édi cui
vl ficado na cidade como médico para

Vormelho. L4, foi perseguic}o por umaur:u

ol varicosa que tinha hgwa anos e cila m?li

\itha tempo. “Tentei explicar que ser

|¢ KOnigsberg e deixar 0 If'atan;e ot
i)', perguntei a ela. Elanao sa e,e

fra o Reich. E acrescenta, surpr

| i 3" 40, N0
Wt um final infeliz”. E o escritor aciesi:enrtlaé m?i,gzm, o
i uninuhdo coisas, essa bela dama r:iao 21\; s
| hmm proprios olhos: uma rflulhcr e é) B st O
Aieitn, com olhos enlouquegdos [isz) 10 q0 e e
j m‘uc..:a bavaros pelo menos a jogaramno iag e i
| lr;liisi.ica prontiddo paraa morte? El:::s niao
:,:mi para casa, sacudipdf) as cabegz%s .d e
‘Minha proxima histéria é ainda mais a eq Sl
! + 1ll ‘:é?n que ndo era “lider”, talvez nao fpsse lnerrt;l mum ey
‘;:l iconteceu em Konigsberg, na PI‘IIJSSIE} Oréznl 945, e
' . .nte diferente da Alemanha: em janeiro iy
e sos destruirem a cidade, ocuparem su i
'. ﬁl“‘-‘-h'l (tj:d(:ar;iovincia. Essa historia é contada; pe::a E:{)9n6 ic) -

el : |

‘:lj::h nsdorff, em seu Ostpreussisches Ec;}ggeﬁzldados b
ados e foi chamado aum dos vastoz CE‘:I:(;
j4 estava ocupado pelo Exeércr
lher que lhe mostrou uma
ueria tratar agora, porque
simportante para e}\a sair
nto para depois. ¢ Aonde voce quer
be que serdo todos levados

\it 1o podiam ser evacu :
, (e refugiados do campo, qu

l rer 1 S 05 0e

i istéria, como
har a frase forado comum.” D4 para sentir queha 2:; um; o
¢ achar : e
{l'cJa histéria verdadeira, estd 1ncomple:ta. ](Zi)ev i i
0 7, de preferéncia feminina, que, sgsplran 0 tgo i
:;:')ar;:iesse' “E agora todo aquele gas tao bome

do com judeus!”.

\(lo nos pegar.
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A CONFER@NCIA DE WANNSEE,
OU PONCIO PILATOS

Meu relato sobre a consciéncia de Eichmann seguiu até age
provas que ele proprio havia esquecido. Em sua apresentagio
questao, o ponto de virada veio ndo quatro semanas, mas q
meses depois, em janeiro de 1942, durante a Conferéncia do
Staatssekretdre (subsecretdrios de Estada), como os nazistas costul
mavam chama-la, ou Conferéncia de Wanngee, como é chamad,
agora, porque Heydrich convidou os cavalheiros para uma casa qui
ficavanesse subirbio de Berlim. Como bem indica o formalismo
nome da conferéncia, a reunido tinha se torpado necessiria porq
a Solugio Final, se fosse mesmo aplicada em toda a Europa, exi
mais do que aceitagio ticita por parte do aparelho estatal do Reich
precisaria da cooperagiio de todos os minigtérios e de todo o serv
publico. Os ministros, nove anos depois da ascensio de Hitler a0
poder, eram todos velhos membros do Partido — aqueles que nos
estdgios iniciais do regime haviam meramente se “coordenado”,
por melhor que fosse essa acomodacao, tinham sido substituidos,
Mesmo assim, a maioria deles ndo merecig confianga total, uma vez
que poucos deviam suas carreiras inteiramente aos nazistas, como
Heydrich ou Himmler; e aqueles que deyjam, como Joachim von
Ribbentrop, chefe do Ministério das Relagoes Exteriores, antigo
vendedor de champanhe, tendiam a ser insjgnificantes. O problema
era muito mais agudo, porém, em relagio a0s homens de carreira
superior do servi¢o publico, sob as ordens diretas dos ministros,
pois esses homens, espinha dorsal de toda  administracio governa-
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ul, ndo eram féceis de substituir, e Hitler os tinha tolerado,
M como Adenauer jria toler-los na medida em que ndo fossem
" jrometidos demais. Conseqiientemente, 08 subsecrctér'msT 0s
"5 legais e outros especialistas dos vérios ministérios muitas
_ 4 nem eram membros do Partido, e era bem compreelnsivel a
/" snsdo de Heydrich em saber se conseguiria convocar ajuda ati-
A ,/5sa gente nos assassinatos em massa. Como disse Eichmann,
' ¢ Irich “esperavaas maiores dificuldades”. Bem, ele ndo poderia
~ mais equivocado.

‘ l‘"l O objetivo da conferéncia era coordenar todos os esforgos na
gementacao da Solugao Final. A discussao voltou-se primeiro

. J

\ ',!P‘ as “complicadas questdes legais”, como o tratamento a ser dis-

"‘,;ado aos que eram meio ou um quarto judeus: eles deviam ser
il

W : S
g,# 10s ou apenas esterilizados? Em seguida, houve uma discussao
W

}'J

ca sobre 0s “vdrios tipos de solugao possivel para o problema”,
n-!" e queria dizer os varios métodos de matar, e aqui taTbém houve
0 V. s que “alegre concordancia entre 0s pa‘rt1c1pz,1’ntes ; a Solug@o
- ‘:yl foirecebidacom “extraordinario entusiasmo” por todos os pre-
[:? ' 4es, particularmente pelo dr. Wilhelm Stuckart, §ubsecreténp do
\/ '.}liStériO do Interior, conhecido por ser bastante reticente ¢ hesitan-
! jante das medidas “radicais” do Partido, e que se revelou, segun-
i/ p testemunho do dr. Hans Globke em Nuren“fberg, um firme par-
J ’I io da Lei. Houve certas dificuldades, porém. O subsecrefé.r‘lto
t ; Gﬁf Biihler, segundo no comando do Governo-Geral da Polonia,
1/ puchocado com a perspectiva de judeus serem evacuados do Oci-
'M 4 yte para o Leste, porque isso significava mais judeus na“Polonla: e
d}c propds que essas evacuagoes fossem proteladas eque“a Solucao
o ¢l comegasse no Governo-Geral, onde ndo havia problema de
['f” asporte”. Os cavalheiros das Relagdes Exteriores apresentaram
l;-f 3 préprio memorando, cuidadosamente v:labc»rado3 expressandp
o/° 5 desejos e idéias do Ministério das Relagoes Exteriores a respei-
/' gasolug@o total da questio judaica na Buropa”, e todos prestaram
( *ﬁ)ita ateng¢ao. O ponto principal, como Eichmann corrf:tamt?nt'c
I{_;n servou, era que os membros dos diversos ramos do servigo pibli-
(/- ndose limitaram a expressar opinioes, mas fizeram propostas con-
fc f‘;;tas. A reunido nao durou mais do que uma hora, uma hora e meia,
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f‘iep(nsj df’ que fm:a.rn servidos drinques e todo mundo almogou -

uma fntima reunifiozinha social”, destinada a fortalecer os contaty
pessoais necessdrios. Para Eichmann, foi uma ocasido importa.'
pois nunca antes havia tido contato préximo com tantos “altos pel
sonagens”; ele era de longe o que estava em posicio oficial e so ci

mais baixa entre todos os presentes. Tinha enviado os convites e pri

ser mc.)rtos, um empreendimento de certa magnitude — e mais tards
haveria de preparar as atas. Em resumo, Eichmann funcionou coﬁi
stec.retério dareunido. Por isso teve permissio, depois que os di e
l‘dl}OS partiram, de se sentar perto da lareira junto com seu chf
Miiller, e Heydrich, “e foi essa a primeira vez que vi Heydrich fum
e beber”. Eles ndo falaram de trabalho, “mas gozaram de um des~
canso depois de longas horas de trabalho”, muito satisfeitos princ
palmente Heydrich, que estava excitado. : .
H.awa outra razao paraesse dia da conferéncia ser inesquecivel
parzsx Ellchmagn. Embora estivesse dando o melhor de si para ajud .
na Solugdo Final, ele ainda tinha : ividas a respei e
“uma solugio sangrenta por meio‘:ilf l\lf?:)?;riﬂ:’l’d‘::ei ::: Ele’lt(') dﬁ
| : , e essas dilvidas
ago.ra‘ haviam sido dissipadas. “Ali, naquela conferéncia, as pessoaé
mais 1mp(.)rtantes tinham falado, os papas do Terceiro Reich.” Ago-
raele mpodla ver com os proprios olhos e ouvir com os préprios ouvi- |
d?s ndo apenas Hitler, nao apenas Heydrich ou a “esfinge” Miiller,
ndo apenasasseo Partido, mas a elite do bom e velho servigo pliblij
co disputando e brigando entre si pela honra de assumir a lideranca
dessaquestdo “sangrenta”. “Naquele momento, eu tive uma espécie
de sensagio de Poncio Pilatos, pois me senti livre de toda culpa ”
_Qlf_em haveria de ser o juiz? Quem era ele para “ter suas prépriz;s
idéias sobre o assunto”? Bem, ele nao era o primeiro nem o tltimo
a ser corrompido pela modéstia.

O que veio a seguir, como relembrava Eichmann, fluiu mais ou
menos serenamente e logo se tornou rotineiro. Ele logo se transfor-
mou num perito de “evacuacao for¢ada”, como ja havia sido um
perito em “emigracdo for¢ada”. Em pais apés pais, os judeus tinham
de se registrar, eram reunidos e deportados, sendo os varios catre-
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(lependendo da capacidade relativa de cada um no momento; quan-
iy im trem carregado de judeus chegava a um centro, os mais for-
{on cram escolhidos para trabalhar, muitas vezes operando a maqui-

ntos dirigidos para um ou outro centro de exterminio no Leste,

i de exterminio, e todos os outros eram imediatamente mortos.
{)corriam problemas, mas pequenos. O Ministério das Relagdes
| xteriores mantinha contato com as autoridades dos paises estran-
jleiros que nio estavam ocupados nem eram aliados dos nazistas,
pura pressiond-los a deportar seus judeus ou, conforme o caso,
|inpedir que 0s evacuassem para o Leste desordenadamente, forade
\eqiiénciae semadevida consideragdo pela capacidade de absor¢ao
(s centros de exterminio. (Era assim que Eichmann se lembravada
Jvisa: na verdade, nio era tao simples.) Os peritos legais elaboraram
I legislac@io necessdria para tornar aptridas as vitimas, 0 que era
importante sob dois aspectos: tornava impossivel para qualquer
pafs inquirir sobre o destino deles, e permitia que o Estado em que
\¢sidiam confiscasse sua propriedade. O Ministério das Finangas €
\ Reichsbank se prepararam para receber um vasto butim de toda a
[{uropa, inclusive relogios e dentes de ouro. Tudo isso era classifi-
.ado no Reichsbank e depois mandado para a Casa da Moeda prus-
yiana. O Ministério dos Transportes providenciava os vagoes ferro-
vidrios necessarios, geralmente trens de carga, mesmo em tempos
de grande escassez de equipamentos, ¢ providenciava para que 0s
hordrios de deportagao nao entrassem em conflito com o hordrio de
outros trens. Eichmann e seus homens informavam a0s Conselhos
de Ancidos Judeus quantos judeus eram necessérios para encher
cada trem, e eles elaboravam a lista de deportados. Os judeus se
registravam, preenchiam inGmeros formulérios, respondiam pagi-
nas e paginas de questiondrios referentes a suas propriedades, de
forma que pudessem ser tomadas mais facilmente; depois se reu-
niam nos pontos de coleta e embarcavam nos trens. Os poucos que
tentavam se esconder ou escapar eram recapturados por uma for¢a
policial judaica especial. No entender de Eichmann, ninguém pro-
testou, ninguém se recusou a cooperar. “Immerzu fahren hier die
Leute zu ihrem eigenen Begribnis” (Dia apOs dia, as pessoas aqui
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partem para seu préprio funeral), como disse um observador i
em Berlim, em 1943.

Corte Distrital de Jerusalém. Aquilo que Eichmann chamou de
bilhdo de morte”, que se abateu sobre a Alemanha depois das im -
sas perdas de Stalingrado — os bombardeios incessantes de cidadlh
alemas, desculpa usual de Eichmann para o morticinio de civis, e

pria Alemanha, e sua intrincada burocracia funcionou com a mes
impassivel precisao tanto nos anos de vitéria f4cil como naqueles d
derrota previsivel. No comego, quando as pessoas podiam ter aind
alguma consciéncia, quase nio ocorreram deser¢des entre a e
governante e os comandantes superiores da ss; essas defecgoes se
fizeram notar s6 quando ficou evidente que a Alemanha ia perder a
guerra. Além disso, essas perdas nunca foram sérias a ponto de dese-
quilibrar a mdquina; elas consistiam em atos individuais néo de
misericérdia, mas de corrupgio, inspirados ndo pela consciéncia,
mas pelo desejo de guardar algum dinheiro ou alguns contatos para
os dias sombrios que estavam por vir. A ordem de suspender o exter-
minio e desmontar as instalagdes dos pavilhdes da morte, dada por -
Himmlerno outono de 1944, brotou de sua absurda, mas sincera con-
vic¢do de que os poderes aliados saberiam como apreciar esse gesto
de atengdo; ele contou a um incrédulo Eichmann que com isso ele

132

i itz e Eich-
i himann que parasse “0s moinhos de mprte deAtff;chwu; }Ie E
i respondeu que o faria “com o maior prazer” (herzlich 8

" I egociar uma H. ubertusburger-Frieden — alusao a::; :‘;:t;
i iz de Hubertusburg que encerrou a Guerra dos Sete A A%
Weiioo 11 da Prassia, em 1763, e permitiu que a Prissiaretive

Wi, npesar de ter perdido a guerra.

::||L'1:1nan|1 contou que o fator mais poEente para aca]mal;) 2 (f]llllai
L1 consciéncia foi o simples fato de néo \vcr nln%uém_, al e
Wiente ninguém, efetivamente contréno_ a Solulgao ije;zes .
Jiiirou uma excegdo, porém, que mencionou dn_rersas i
Wi (leve té-lo impressionado muito. Foi na Hungna, quz:in 4
Ly negociando com o dr. Kastner a ofert‘a de H.1mr511e:r Keasmer
(in milh@o de judeus em troca de 10 mil camlnh?es. it ;1
wientemente fortalecido pelo novo rumo das coisas, p

ern),

s que infelizmente 1sso estava fora de sua a.lgada € fOtEtl daezli‘lf!a;gz
¢ seus superiores, como de fato estava. Evnd?jntemen 65;1 e
paperavaque os judeus compartilhassem 0 E:l'ltl;lSlEESIIl](E)’ ger a\?a e
dentruicdo, mas esperava mais que complacepma_. spercoopera-
jpcebeu, aum ponto verdadeiramente extraordménf: —a s
(o deles. Isso era “evidentemente, a pedra angl‘llz.n: de tu - gna
{11218, como havia sido a pedra angular de suas an\fldades ?’Tial o C.’
Nilo fosse a ajuda judaica no trabalho‘admlms’t’ratwo epo i o
jgrupamento dos judeus de Berlim fmt como ja mcncnonel; e
{eiramente pela policia judaica —, tf:rfa o.comflo ou 0 €aos o,
(0 ou uma drenagem extremamente significativa do poten o
mano alemdo. (“Ndo ha divida de que, sem a coc:)]:n?,ra(;ﬂhamS
yitimas, dificilmente teria sido possivel para uns pou’cos ;Iln i
(e pessoas, a maioria das quais, além. de tudo, trabalhdv[a Then
(6rios, liquidar muitas centenas de milhares d§ pessoas 1... e
g0 de todo o caminho para as suas Il'lDl‘tffS, 08 ] udeus po 0112l .
yiam mais que um punhado de alemz_ies.’ Assim Sf% e}.(pres;‘l m-e;dida
dorf na publicagao mencionada acima. Isso se dPllcall f: i
ainda maior aos judeus que foram transportados a Po 1?“(; gm -
morrer.) Dai que o estabelecimento de governos de facha iza L
ritérios ocupados fosse sempre acompanhado pe}a organ - gluga_
um escritério judeu central; e como veremos mais tarde,
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Wit e que conseguiam levd-lo em seguranca até o porto atiran-
NN ——— _ _. it e parte de sua preciosa carga’; r:jomo salvadores F]l,l;ﬂ “com
CatiscThos fadens err; ¢ 0s partidos de oposicio, os membi) H \'““Ili‘ls salvam mil Pessoas, com mil salvavam IQ mil”. A ver-
i Mg ;1],1 comoregra, 0s lideres judeus regional L1 ainda mais terrivel. O dr. Kastner, da Hungria, Por le.xem-
i fapl S(;I‘e Eﬂ ‘ 0s nazistas davam enormes poderes n’nlvmi exat.amente 16%4 pessoas entre cerca de 476 mil vitimas.
eportados para Theresienstadt ou Bey |11 (le nito deixar a selegaoacargo do “destnfno cego’.’ ,eram nices-
os como forga guia para a fraca

Belsen, seer.

3 am B

sEErsmd Comudi?c}laur opa Central ou Oriental, ou para A“sch‘ (i "principios realmente sagrad
nidade da Europa Ocidental. i A hiumana que registrano papel onome de uma pessoa desconhe-

| ¢ com isso decide sua vida ou sua morte”. E quem esses “prin-
Jpilos sagrados” selecionavam para salvacdo? Aqueles “que ha-
. {uin trabalhado toda a vida pela zibur [comunidade]” ——isto &, 08
e ionéarios — € 08 “judeus mais importantes”, COMO diz Kastner

destruica P )
— Sg;%fi‘z Sg: tlz)rgpno povo :::, sem nenhuma divida, o cap
antes, mas agora fo'a uma historia de sombras. Isso j4 era sal
patéticos e sérdidols eﬁi?}if e[;l;lrplr{i m?ig ;’ez em todos SR
Destructi ol ilberg, cuja obra
da coopeiigﬁ%fﬁgo?m?e@ Jews, ja mencionel antesf Na (11;:1
o d avia diferencga entre as comunidades al
s daEuropa Central e Ocidental e as massas falante

i) seu relato.
Ninguém se dava ao trabalho de fazer 08 funciondrios judeus
gredos” voluntarios, fos-

Jurar segredo; eles eram “portadores de s
e para garantir a calma e evitar panico, COmOo no caso do dr. Kast-
jier, fosse por consideragoes “humanas” — pois ‘viver na expecta-
{lva da morte por gas 56 podia ser pior”, como pensava o dr. Leo

Haeck, ex-rabino-chefe de Berlim. Durante o julgamento de Eich-
{nann, uma testemunha falou das conseqiiéncias infelizes desse tipo

(e “humanidade” — as pessoas se apresentavam voluntariamente
paraa deportagdode Theresienstadt paraAuschwitz e denunciavam
como “insanas” aquelas que tentavam lhes dizer a verdade. Co-
ihecemos muito bem 0 perfil dos lideres judeus durante O periodo
nazista; eles variavam desde Chaim Rumkowski, Ancido dos
Judeus de Lodz, chamado Chaim 1, que expediu cédulas de dinhei-
ro com sua assinatura € selos de correio com seu retrato, e andava
numa velha carruagem puxadaa cavalo; até Leo Baeck, educado, de

boas maneiras, altamente ilustrado, que acreditava que policiais
{riam “aliviar a carga”

judeus seriam “mais gentis € atenciosos” €

(quando, de fato, eles eram evidentemente mais brutais e menos cor-
ruptiveis, uma vez que para eles havia muito mais em jogo); até,
finalmente, uns poucos que cometeram suicidio — como Adam
Czerniakow, presidente do Conselho Judeu de Varsévia, que naoera
rabino, e sim um descrente engenheiro judeu de lingua polonesa,

como em Bu i i0s j
g nf;ﬁ;?t:; (l)_s funciondrios judeus mereciam toda con
i i d1stas de pessoas e de suas propriedades, 4
i .f:p(?rtados para abater as despesas de ,su, \
B ol 1}0, a0 controlar os apartamentos vazios, d
i :lp.ara ajudar a prender os judeus e conduzijl :
s em, il ::] timo gesto, ao entregar os bens da comunida: I:
e e ;;ra o'confisco final. Eles distribuiam dﬁ'
e m—— arela e, as vezes, como em Varsévia, ¢ :
b e s zr::u-se um negéc,io normal; havia as faj;(as...
o especiais cl.e pléstico que eram lavéveis”,
ditados pelos nazistas ajni{:lv;en;,cjgzll;g: d(:;‘ e v bt 115(; |
e 4 ceber o quanto gostavam
o direito dc%?gsgibsogtgsgﬁihgejrﬁ . (':enmﬂ X bfindado CO?E |
A ariqueza espiritual e -
o aJn ﬁncl;z f‘:d c(te (t:(;(l:lla f«l:okfga de trabalho judaica”, cgmo diziar(r:;ﬁ-
e selho de Budapeste. Sabemos o que sentiam
T assassmatos:] 8 qua.n§o se transformaram em instrumentos
: como capitdes “cujos navios estavam a ponto de

-
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mas que T
que devia ainda lembrar o dii, sabinico:

VOCc€, mas ndo cruze a linha” Deixe que matef

Era quase evi
se evid
saem nég atrawanc;;1 i c(jiue aacusaio em Jerusalém, tio cuidado-
por razoes maiores e ;:ismll_léstragsg Adenaue, Seyis ter ovi Sy
A : evidente; tr- 5 hat i
histéria. (E ntes trazer a baila esse capi
. (Essas & " ] apitulo da
( questoes, porém, fyram discutidas muito aberta-

mente e com surpreendente frangy i
;e;r;zofispode deprecnder?j oe;;ir:;c(;s livros escolares israelen-
e em g Study ?f Selected Hisory
rug, omparative Education h,,;
pl.tl.l],O teve de ser incluido ali, porqu wf .
pllcav§ls na documentacio de ulg LF?M:
d}). Os J.ufzes mencionaram um deqq:‘h .
Theresienstads 1941-1945 (1955)L ‘d& ;
um tanto embaracada admitiu s ; “e
irrefutdveis”. A razdo da omissﬁoef; y
II‘1es como as temidas “listas :
Conselho Judeu de The
gerais, estipulando q

“Young Israelis and Jews
Textbooks”, de Mark M.
w, outubro de 1963.) O ca-
larecia certas lacunas inex-
em geral superdocumenta-
xemplos, aausénciado livro
H. G. Adler, que a acusagio,
uténtico, baseado em fontes
i ara. O livro descreve em deta-
cesionen transporte” eram elaboradas pelo
uar‘ltoqkd dtdepois que a ss fornecia diretivas
sexo, profissio e pafs do ofi > devian ser enviados, de que idade,
S s ae s 1;01_ ‘(;rlgem. A @eusagio teria enfraquecido seu
mandados para o.ﬁm efad La a admitir que a escolha dos individuos
S 20m pouc; o ; i
HEA0D Fidas : ds excegoes, tarefa da adminis-
atcompi nhzf:jEtO Procurador do gtado, sr. {’a‘akov E%aronslgife
nte i ; S
ao dizer: “Estou tenrt‘::ldgdo da b‘fn‘iﬂda, de certa forma indicm; 1SS0
Feret Hbrar sa i sem(;?-e?‘zi;- ‘Abaila coisas que de certa forma se
dro teria si Judicar o quadro e odo”
s rol - _ m seu todo”. O qua-
dell e e vezn;zzt:];ntl:t'o Prejudicado com a inclusio do lci]vro
il I'a contryri:
o ariado o testemunho dado pel:
EichmI;nn ?;:;iunha de Theresiensgady que disse que o prégfil::
M i e 8 s
A Bl azis‘;;zlé’ﬁ':}e-" Individuais. Mais importante ainda
. - d 0 ra a3 o . - -~ b
guidores e vitimas teria sido mﬁltldo A GRS e
no servem para a ~ - Htoprejudicado. Revelar provas
cusa =
responder porque o dr S‘iﬁ;{;? geral, tarefa da defesa, e é dificil
contradicBos riotes %> qUe chegou a perceber pequenas
C()nheci(;;a i f?_tf(linunho, 140 se valeu dessa documentgggo bem
cilde obter. Ele podia ter apontado o fato de Eich
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mann, logo depois de ser transformado de perito em emigragao em
perito em “evacuagdo”, ter nomeado seus velhos colaboradores

judeus no negdcio da emigragdo — o dr. Paul Eppstein, que tinha

sido encarregado da emigragao em Berlim, e o rabino Benjamin
Murmelstein, que tinha o mesmo postoem Viena — como “Anciaos
Judeus” em Theresienstadt. Isso teria feito mais para demonstrar a
atmosfera em que Eichmann trabalhava do que toda a conversa
desagraddvel e muitas vezes diretamente ofensiva sobre juramen-
tos, lealdade, e as virtudes da obediéncia inquestionada.

O testemunho da sra. Charlotte Salzberger sobre Theresien-
stadt, do qual fiz citagdes acima, nos permitiu olhar pelo menos de
relance esse canto negligenciado daquilo que a acusagdo chamava
sempre de “quadro geral”. O juiz presidente nao gostou do termo e
ndo gostou do quadro. Ele disse diversas vezes ao Procurador-Ge-
ral que “aqui ndo estamos desenhando quadros”, aqui temos “um
indiciamento e esse indiciamento € a base de nosso julgamento”,
que a corte “tinha sua prépria opinido sobre esse julgamento, de
acordo com o indiciamento” e que “aacusagao tem de se adequar ao
que a corte estabelece” — admoestagGes admirdveis para um pro-
cesso criminal, nenhuma das quais foi atendida. A acusagdo nao
apenas as desdenhou como simplesmente se recusou a interrogar
ativamente suas testemunhas — se a corte ficava muito insistente,
fazia-lhes algumas perguntas ao acaso, sem o menor rigor, resultan-
do disso que as testemunhas se comportavam como se fossem ora-
dores numa reunido patrocinada pelo Procurador-Geral, que as
apresentava a platéia antes que tomassei seu Jugar. Elas podiam

falar quase tanto quanto quisessem, e erararo que lhes fizessem uma
pergunta especifica.

Essaatmosfera, ndo deum jul gamento-espeticulo, mas deuma
reunido de massa, na qual orador ap6s orador faz o que pode para
comover a platéia, foi especialmente notével quando a acusagao
chamou testemunha ap6s testemunha para fazer declaragdes sobre
o levante no gueto de Varsovia e outras tentativas semelhantes em
Vilna e Kovno — assuntos que ndo tinham nenhuma relacdo comos

crimes do acusado. O testemunho dessas pessoas teria contribuido

com alguma coisa para o julgamento se clas tivessem falado das ati-
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rto pon-
: ulagio judaica, que em &
vidades dos Conselhos Judeus, que desempenharam um papel
grande e desastroso naqueles esforgos heréicos. Evidenterme
houve mengdes a isso: ao se falar dos “homens da ss e seus ajul
tes”, algumas testemunhas disseram incluir entre estes dltim.
policia do gueto, que também era um instrumento nas maos
assassinos nazistas”, além do Judenrat, mas nio “elaboravam? )
lado da histéria, preferindo mudar a discussdo para o papel dos ve
dadeiros traidores, que eram poucos, € que eram “gente sem nom
desconhecidos do piiblico Judeu”, e em cujas maos sofreram todo:
os clandestinos que lutaram contra os nazistas. (Enquanto essas tey
temunhas falavam, a platéia mudara de Novo; era agora constitufd

: ol ia legal de
: as ¢ ontra . _—
U]IL'.HUEI a pegar em arm B et ekvanadivmhar ;
Se ficava doloros;tme e e nﬁnol o dilflicﬂ de T
18 os, tagmbem (4-108.
Lidos esses testemunhos, (0]

elen en
isra e ao apres "

10 politica do govern © 18T lens m
Inlengao politi govern onstrar

ido vinha semp
havido vinha ubessem
isténci esse ter . sotac SO
a resisténcia que pud et AT ;
Jjue toda o se entre todos os judeus apenas 0s 51;) Ivez pOSs? ainda
§, com (o ta . :
st :ando ndo se pode salvar a Propria \ud: koA queria
q“rl ’ a salvar a honra, como afirmou asra.
viler a pen: ’

oem tais
mar
iz raum ser htl B
e monstrar que o pior que podia acontece ou claropel

. , fic

: “jnocente”, como ntanto

N ’ uar 1noc £ NO e ]
. - s dreuns s era ser ¢ contirl e an.

de Kibutznikim, membros dos assentamentos comunais israelense; hic uns,tﬁncla ia do testemunho da sra. Zuckerm s testemunhas
408 quais pertenciam os oradores.) O relato mais puro e claro fi leor e tendéncia do la culatra, pois a¢

feito por Zivia Lubetkin Zuckerman, entio uma mulher de cerca d

= 113 L 13 3 am
uusas intengdes “politicas” safram Pe
quarenta anos, ainda muito bonita, completamente desprovida d

i7ag0€s € parti-
S ani .
5 ue todas as orgai! defor-
m si disseram a corte 4 . resigténcids
¢ram sinceras e di ¢ P

; ; ha - pistas e ndo-
sentimentalismo ou auto-indulgéncia. Seus fatos eram bem organi- i judaicoshvian dg-siip;; nfio devia ser entre SlO:I ainda mais
zados e sempre bastante pertinentes ao que ela queria demonstr ma que a verdadeira dis 10;; anizadoe desorgamzad?iﬁ:’ida, o0s que
Legalmente, as declaragdes dessas testemunhas eram irrelevante ~ Mionistas, mas entre povo ‘g os de meia-idade. S_f'3Irl nessas cir-
— 0 st. Hausner ndo mencionou nenhum deles em sey discurso de Importante, entre OF?JOV.Z n:ﬁna mintscula min‘Olja’ mr?l o disse uma
ehcerramento —, a nao ser na medida em que constitufam prova de jRsistiram 1o‘r‘am sy 1 existir essa minoria”, €O
contatos proximos entre guerrilheiros judeus e combatentes clan- cunstincias “o milagre e P arecimento
destinos poloneses e russos, coisa que, além de contradizer outros das testemunhas. ot

% et a1 5. 0 ¢ = d i 5
eracoes legais, O cia judaic
X ado as consid (n (
v o nhas de ex-combatentes dares lsunivcrsal, dis-
¢ stemunhas -
10 banco Qe (tle‘;l:::) A s i
era bem-vindo. a

nada, que ha\];iiilio P
: b
cido de que o trd comandos
solugdo Fi ato bem conhe
Solugao Final. O fato ‘
centros de exterminio ficava Us

palmente nas maos ,temunhas L
i 1 elas tes A
estabelecido p 45 € 1108 CT
j i justa e cabalmente - do gh
.]udeusufm Jusomo ahalman® = i nas cAmaras i
acusagdo — ¢
matérios, como eles arrancavam

c
os dentes de 0111‘0;’s desentettar
5 se
dos mortos, como eles cavavam os tlm u‘; o ASSE; COMO
Cabec]io ?)i;n para;liminar os tragos do assassina do ghs €M There-
g { s cAmaras =
rzjH?li'::osjudeus haviam constmldo aa Cam‘L il 1cvadahta(i
-y “qutonomia” dos judeus havy jesmente hor
sienstadt, or}de a g 5 o ——."
longe que até o carra

testemunhos (“Tinhamos toda a populagio contra nés”), podia ter
sido dtil para a defesa, uma vez que oferecia um
melhor para a execucdo em massa de civis do que a insistente alega-
¢ao de Eichmann de que “Weizmann havia declarado guerra i Ale.
manhaem 1939”. (Isso era bobagem pura. Tudo o que Chaim Weiz-
mann disse, no encerramento do tltimo con gresso sionista antes da

guerra, foi que a guerra das democracias ocidentais “é no.
sua luta € nossa luta”

a justificativa_

ssa guerra,
- A tragédia, como Hausner apontou correta-
mente, era precisamente que os Judeus ndo eram reconhecidos
como beligerantes pelos nazistas, porque se o fossem teriam sobre-
vivido em campos de prisioneiros de guerra ou de internamento de
civis.) Se o dr. Servatius tivesse feito essa observagao, a acusagéio
teria sido forcada a admitir que esses grupos de resisténcia eram
miseravelmente pequenos e essencialmente inofensivos — e, além
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rivel, ndo era um problema moral. A selegdo de classificagao de
balhadores nos campos era feita pela ss, que demonstrava
predilego pelos elementos criminosos; e, de toda forma, 6
mesmo ser uma selego pelos piores critérios. (Isso era especl)
mente verdadeiro na Polénia, onde os nazistas exterminaram (|
vasta propor¢ao da intelligentsia Judaica, a0 mesmo tempo
Mmataram intelectuais poloneses e membros de profissdes liberaiy
em forte contraste, diga-se de passagem, com sua politica pary
Europa Ocidental, onde tendiam a salvar os judeus importantes p

4
t
¥l ot i1 3
? gll
p stas g a
v €r (0N q o
C . e ex
b {1 d\"el m T }
.] 2

nacior :IldE [ll' I q[‘lE VIVESSEIn udeus halla lldeles I udeus

- gr . ’ . v s - | 1 1 F

Bergen-Belsen foi originalmente um campo de “troca de Jjudeus :
O problema moral estava em quanto de verdade havia na descri
que Eichmann fez da cooperagao judaica, mesmo sob as condig

selho, exceto na escolha do presidente, quem seria o presidente, qu
dependia de nos, claro. Essa escolha, porém, nio tinha a forma d
uma decisdo ditatorial. Os funciondrios com quem mantinhamog
contato constante — bem, eles tinham de ser tratados com luvas de
pelica. Eles nio recebiam ordens, pela simples razio de que os fun-
ciondrios principais tinham sido informados de que fazer as cois
na forma de “vocé tem de”, “vocé precisa”, ndo ajudaria nada. S
Pessoa em questdo no gosta do que est4 fazendo, todo o trabalho
sofre [...] Fizemos o possivel para tornar tudo palatavel”. Sem diyi-
da que fizeram; o problema é saber como puderam ter sucesso.
Assim, a omissio mais grave do “quadro geral” ocorria quan-

do uma testemunha falava sobre a cooperagio entre os governantes
nazistas e as autoridades Judaicas, e com isso dava oportunidade a
que se fizesse a pergunta: “Por que vocé cooperou com a destrui¢io
de seu proprio povo e com sua propria ruina?”. A dnica testemunha
que havia sido membro importante de um Judenrat foj Pinchas
Freudiger, ex-bario Philip von Freudiger, de Budapeste, e durante
seu testemunho ocorreram os dnicos incidentes sérios na platéia;
pessoas gritaram com a testemunha em hingaro e em iidiche, e a
corte teve de interromper a sessio. Freudiger, um judeu ortodoxo de
considerédvel dignidade, ficou abalado: “Existem aqui pessoas que
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mas dificilmente teria ficado entre 4

milhdes e mej ilh i coi i A
meio e 6 milh{e: W0 a0 fim, mas uma coisa estd acima de qualquer divida: esse

Wi conseguiu abrir seu caminho de cabo lanceiro do Exército
Iiimio até Fihrer de um povo de quase 80 milhoes [...] Bastava o
Wil sucesso para me provar que eu devia me subordinar a esse
unem”. Sua consciéncia ficou efetivamente trangiiila quando ele
Vo zelo e o empenho com que a “boa sociedade” de todas as par-
Ain ieagia ao que ele fazia. Ele nao precisava “cerrar os ouvidos para
W vozdaconsciéncia”, como diz o preceito, ndo porque ele nao tives-
i nenhuma consciéncia, mas porque sua consciéncia falava com
“Woz respeitavel”, com a voz da sociedade respeitdvel a sua volta.
. [/ma das alegactes de Eichmann era que nenhuma voz se
levantara no mundo exterior para despertar sua consciéncia, e que
1 tarefa da acusagao provar que ndo era assim, que havia vozes que

dentemente, é uma mera esti

! mativa, que no en ing
Com 0s numeros bastante ¢ . .

onfidveis que tem

- os da Holanda

Be\_fo a0 dr. L. de Jong, chefe do Instituto de Estado d P
A1Xos para a Document : “

acdo de Guerra. Na Holanda. o
: ; ,onde os
sche Raad, assim como todas as autoridades holandesae o

transformaram em “instrumentos dos nazistas”

S nazistas — < . :
lho Judeu — ¢ partiram para a cldndesnmdadz também do Co ¢le poderia ter ouvido e que, de toda forma, fizera seu trabalho com
40% a 50%. A maioria dos judeus ma, SO I iim zelo muito além do chamado do dever. Esse ponto se mostrou

para Theresienstadt vol - verdadeiro, ainda que, por estranho que pareca, seu empenho assas-

tou para a Holanda. )

Detive-me sobre esse capitulo do caso uno nao fosse inteiramente desligado da ambigiiidade das vozes

nqueles que, em um ou outro momento, tentaram deté-lo. Basta
iencionar aqui, de passagem, a chamada “emigracao interna” da
Alemanha — aquelas pessoas que muitas vezes tinham postos, até
iltos postos, no Terceiro Reich e que, depois do fim da guerra, dis-
seram a si mesmas e ao mundo em geral que tinham sido sempre
“internamente opostas” ao regime. A questdo aqui ndo ¢ saber se
estdo ou ndo dizendo a verdade; a questdo é, ao contrério, que
nenhum segredo, na atmosfera cheia de segredos do regime de
Hitler, foi tdo bem guardado quanto essa “oposi¢do interna”. Isso era
(quase de se esperar nas condi¢des do terror nazista; como me disse
um conhecido “emigrante interno”, que certamente acreditava na
propria sinceridade, eles tinham de parecer “externamente” mais
nazistas que o nazista comum a fim de manter seu segredo. (Isso tal-
vez possa explicar porque os poucos protestos conhecidos contra o
programa de exterminio ndo tenham vindo dos comandantes do
Exército, mas de velhos membros do Partido.) A tinica maneira pos-
sivel de viver no Terceiro Reich e ndo agir como nazista consistia
em nao aparecer de forma alguma: “retirar-se de toda participagao
significativa na vida piblica” era, de fato, o tinico critério pelo qual

e " El rosamente e gté
80, padrio principal da “boa sociedade™ conforme Zlﬁm o ;UCES-
€ a conhecia,
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eéra possivel medir a culpa individual, como obseryoy Otto Kirchs
heimerem seu recente Political Justice (1961 ).Seotermo faz algum
sentido, o “emigrante interno” s podia ser alguém que vivia “coma

Advogados de Defesa”, diante do tribunal de Nuremberg. Pois
Oposi¢do era “inteiramente sem sentido” na auséncia de toda e quals
quer organizacio. E verdade que havia alemaes que viveram doze
anos nesse “frio exterior”, mas seu nimero era insignificante, mes-
Mo entre os membros da Resisténcia. Em anos recentes, a palayra-
de-ordem da “emi gragao interna” se transformou numa espécie de -
piada (o préprio termo tem um sabor definitivamente equivoco,
umavez que pode indicar tanto uma emigragao para as regides inter-
nas da alma como uma forma de se portar como um emigrante). Q)
sinistro dr. Otto Bradfisch, ex-membro de um dos Einsatzgruppen,
que coordenou o assassinato de pelo menos 15 mil pessoas, contou
duma corte alema que sempre tinha sido “internamente oposto” ao
que estava fazendo. Talvez a morte de 5 mil pessoas fosse neces-
sdria para lhe fornecer um alibi aos olhos dos “verdadeiros nazis-

tas”. (O mesmo argumento foi usado, embora com resultado bem

menos satisfatorio, num tribunal polonés, pelo ex-Gauleiter de
Warthegau, Arthur Greisen: $6 a sua “alma oficial” havia cometido
0s crimes pelos quais foj enforcado em 1946; sua “alma privada™
sempre fora contra eles.)

Eichmann pode nio ter fiuncaencontrado um “emigrante inter-
no”, mas deve ter conhecido muitog daqueles numerosos funciona-
rios piiblicos que hoje afirmam ter ficado em Seus postos por nenhu-
Ma outra razdo sendo “mitigar” as coisas e impedir que os “nazistas
de verdade” se apoderassem de seus postos. J4 mencionamos o
famoso caso do dr. Hans Globke, subsecretirio de Estado e chefe da
divisdo de pessoal da Chancelaria da Alemanha Ocidental de 1953
a1963. Como ele foi o tinico funciondrio piiblico de sua categoria a
ser mencionado durante o Julgamento, talvez valha a penaexaminar
suas atividades mitigantes. O dr. Globke era empregado do Mi-
nistério do Interior prussiano antes da ascensio de Hitler ao poder,
e 14 demonstrou um interesse bastante prematuro na questio judai-
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111 Foi ele quem formulou a primeira diretiva a ex‘igir “prm:’a Eie
uscendéncia ariana”, neste caso de pessoas que pediam permissdo
{ura mudar de nome. Essa circular de dezembro de 1932 — e)ipedl-
(i num momento em que a subida de Hitler ao poder.amda nao era
ilina certeza, mas uma forte possibilidade — ante_mpa. estran_he.l-
mente, os “decretos altamente confidenciais”, ou seja, a\morma_ tipi-
vimente totalitdria que utiliza leis que ndo sdo levac!as a atengao d:o
publico, como o regime de Hitler faria muito depois, ad‘vemm,:l’o a
\eus destinatdrios que “estas diretivas nio devem ser publicadas”. O
ilr, Globke, como mencionei, manteve seu interesse por nomes. O
(“omentario as Leis de Nuremberg que ele redigiu em 1935 era con-
sIderavelmente mais aspero que a interpretaga”to. aflte}'l.or da Rass.en-
\chande pelo perito em assuntos judaicos do Mmmteng do Interior,
dr. Bernhardt Losener, velho membro do Partido, e por isso pode-se
uté acusar Globke de ter tornado as coisas piores do que eram com
0s “nazistas de verdade”. Mas mesmo se acreditarmos em todas.as
suas boas intengdes, € dificil entender o que .ele poderia ter feito
naquelas circunstincias para mclhorar.as coisas. Rccentemente‘.
porém, um jornal alemio, depois de muito pesquisar, topou com a
resposta para essa intrigante pergunta. Encontraram um documen-
10, decididamente assinado pelo dr. Globke, que determinava que as
noivas tchecas de soldados alemdes teriam de fornecer fotos de si
mesmas em maid para conseguir a licenca de casamento. E oAdr.
Globke explicou: “Com essa determinagio conﬁ‘dlenmayl’ ‘um .e‘scafn—
dalo que jd durava trés anos foi até certo ponto mitigado 3 pois aftf: a
sua intervengdo, as noivas tchecas tinham de fornecer fotografias
S trassem inteiramente nuas.
4 a(;::l(ti(sirme explicouem Nuremberg, o dr. Globke teve a _s.orte de
trabalhar sob as ordens de outro “mitigador”, o Staatssekretdir (sub-
secretdrio de Estado) Wilhelm Stuckart, que j4 encontramos como
um dos empenhados membros da Conferéncie? de Wanns_ee._As ati-
vidades atenuantes de Stuckart diziam respeito aos meio-judeus,
que ele propunha esterilizar. (A corte de Nurcmberg,.de posse das
atas da Conferéncia de Wannsee, pode ndo ter acreditado que ele
nao sabia nada sobre o programa de exterminio, mas con‘denou-o
a uma pena de prisao que ele nao precisou cumprir em virtude de
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sua satide debilitada. Um tribunal alemdo de desnazificacio i
lhe uma multa de quinhentos marcos e declarou-o “men(l}bro-
nal do Partido” — um Mitléiufer —, muito embora se soubeﬁ ¥
Stuckart pertencia a “velha-guarda” do Partido e tinha se
Cf:d.(}.fi $s, como membro honoriério.) Evidentemente. 3 hisféfi'
“mltl}gadores” nos escritorios de Hitler faz parte dos c’ontos de ﬁ
do pés-guerra, e podemos descarti-las também como vozcﬂ |
pudessem ter chegado a consciéncia de Eichmann. 1
A questdo das “vozes” tornou-se séria em Jerusalém '~=
apareceu no tribunal o pastor Heinrich Griiber, um ministroq
tante que foi a tinica testemunha alema para a acusacdoe, a Eﬁ !
Pclo Jjuiz Michael Musmanno dos Estados Unidos. o ﬁi‘lié@ 0
_]l‘ldeu: (As testemunhas alemas para a defesa foram ex’clufdas d: .
cl1o, visto que estariam se expondo a prisdo e julgamento em Is
pel.'fl mesma legislagdo que agora julgava Eichmann.) O aé’
Grubcf pertencera ao grupo numericamente pcquenoie OIl)iti b
mcgte irrelevante de pessoas que se opuseram a Hitler por pl;inCi
€ ndo por consideragGes nacionalistas, € cuja posicdo na ,
Judaica era inequivoca. Ele prometia ser uma espléndida testeﬁ y
nha, uma vez que Eichmann havia negociado com ele diversas
Vezes, € sua mera apari¢io na corte criou uma espécie de sensaci
Infelizmente, seu testemunho foi vago; ele nio se lembra{fa degd
de l:antos anos, de quando tinha falado com Eichmann ncmssobpr'el-
qué—odqueera mais sério. Tudo o que lembrava clarar;qente eraque
tlnk}a uma vez pedido um carregamento de pées sem fermento c:ar
a Pascoana Hungria, e que havia viajado até a Suica durante a g?lef;-!
ra para contar aos seus amigos Cristaos como a situago era peri '0--
sae 1n31st1_r para que houvesse mais oportunidades de emi gra gﬁd
(As ne goc’las;ﬁf:s devem ter ocorrido antes da implementagﬁ§ d:;
So]ugao. Final, que coincidiu com o decreto de Himmler proibindd
tot/fla Eanugragéo; elas ocorreram provavelmente antes da invasio da |
Russia.) Ele conseguiu seu pdo sem fermento, e foi e voltou da Sui. a.{ |
em seguranga, Seus problemas comegaram depois, quando tiverafn :
inicio as c_ieportagﬁes. O pastor Griiber e seu grupo de clérigos pro
testantes 1.ntervieram primeiro “em favor de pessoas que forirfl fI')eri:
das na Primeira Guerra Mundial e daqueles que receberam altas
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e orgoes militares; em favor dos velhos € das vituvas dos que
Wieam na Primeira Guerra Mundial”. Essas categorias corres-

Al Aquelas que tinham sido originalmente isentadas pelos
Hjiios nazistas. Agora, Griiber era informado que o que estava
Jiilo “contrariava a politica do governo”, mas nada sério aconte-
1100 ele. Porém logo depois disso, o pastor Griiber fez algoreal-
Wiite extraordindrio: tentou chegar ao campo de concentragio de
\i%, 1o Sul da Franga, onde a Frangade Vichy haviainternado, jun-

i refugiados judeus alemaes, cercade 7500 judeus de Baden e

Wi Sunrplalz que Eichmann havia contrabandeado pela fronteira

L uico-alemd no outono de 1940 e que, segundo a informac@o do
\utor Griiber, estavam em condigdes ainda piores do que 0s judeus

! . : !
Weportados para a Poldnia. Como resultado dessa tentativa, ele foi
Jetido e posto num campo de concentragdo — primeiro em Sach-

Wwihnusen, depois em Dachau. (Destino semelhante teve o arcebis-
\ Cit6lico Bernhard Lichtenberg, da Catedral de Santa Hedwig em
Ji1lim: ele ndo $6 ousou rezar em piblico por todos os judeus, bati-
Jutlos ou ndio — o que era consideravelmente mais perigoso do que
[ilervir em “casos especiais” —, como também solicitou autoriza-
{ll0 para se juntar aos judeus em sua viagem para o Leste. Morreu a
{iininho do campo de concentragiio. )

Além de atestar a existéncia de uma “outra Alemanha”, o pas-

(o1 Griiber niio contribuiu muito para o significado legal ou histori-
0 do julgamento. Ele estavacheio de preconceitos sobre Eichmann

_ele era como “um bloco de gelo”, como “marmore”, um “Land-
sknechtsnatur”, um “ciclista” (expressao idiomatica alema para
ulguém que abaixa a cabeca para seus superiores e chuta seus subor-
dinados) —, com 0s quais mostrava nao ser um bom psicoélogo;
Além disso, a acusagdo de “ciclista” era desmentida por provas que
imostravam que Eichmann era bem decente com seus subordinados.
De toda forma, eram interpretagdes e conclusdes que normalmente
seriam descartadas em qualquer tribunal, mas que em Jerusalém se
encaixaram no julgamento. Sem elas o testemunho do pastor Grii-
ber teria fortalecido a defesa, pois Eichmann nunca deuumarespos-
(a direta a Griiber, sempre pediu que voltasse depois, porque tinha
de pedir instrugdes. Mais importante, 0 dr. Servatius pelo menos
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dessa vez tomou a iniciativa e fez a testemunha uma pergunta i
mente pertinente: “O senhor tentou influenci-lo? Tentou, ¢
religioso, apelar para os sentimentos dele, fazer um Sermao pari i
e Ihe dizer que sua conduta era contréria & moralidade?”. Evic
mente o0 bravo pastor ndo tinha feito nada do tipo, e suas resp
foram altamente embaracosas. Ele disse que “‘atos sao mais eficiy
que palavras”, e que “palavras teriam sido indteis”; expresso
com clichés que nao tinham nada a ver com a realidade da situ
na qual “meras palavras” teriam sido atos, e onde teria sido
dever de um sacerdote desafiar “a inutilidade das palavras”.
Ainda mais pertinente que a pergunta do dr. Servatius foi 0.
Eichmann disse sobre esse episédio em seu dltimo depoimen
“Ninguém veio até mim e me censurou por nada no desempenho
meus deveres, nem o pastor Griiber disse uma coisa dessas”, ¢f
repetiu. E acrescentou: “Ele veio até mim e pediu alivio para o
mento, mas nao objetou de fato ao desempenho de meus de
enquanto tais”. Pelo depoimento do pastor Griiber parecia que el
buscava nio tanto o “alivio do sofrimento” quanto a isengao p.
algumas categorias bem estabelecidas anteriormente pelos nazis
Essas categorias haviam sido aceitas sem protestos pelo judai
alemdo desde 0 comego. Ea aceitagdio de categorias privilegiadas -
Jjudeus alemaes acima de judeus poloneses, judeus veteranos dt
guerra e condecorados acima de judeus comuns, familias cu

zados recentemente etc. — fora o comego do colapso moral da
peitavel sociedade judaica. (Hoje em dia, quando ha uma tendénx
arelegar esses temas como se houvesse uma lei da natureza huma
que levasse todo mundo a perder a dignidade em face do desasts
podemos relembrar a atitude dos veteranos de guerra judeus franc
S¢S, a quem seu governo ofereceu 0s mesmos privilégios e que r

ponderam: “Declaramos solenemente que recusamos todo benefic
excepcional que possamos gozar por nossa condigdo de ex-comba-
tentes” [American Jewish Yearbook, 1945].) Nem é preciso dizer qu
0s proprios nazistas nunca levaram a sério essas distingoes. Para eles
um judeu era um judeu, mas as categorias desempenharam cert

papel até o final, uma vez que ajudaram a acalmar certa inquietag?ié
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i populacio alema: s6 0s judeus poloneses foram deportat?los,
W pessoas que haviam fugido do servigo militar, e assim por dian-
Mata aqueles que nio queriam fechar os olhos, deve ter ficado
1lesde o comego que “era prtica geral permitir certas excecdes
1 (e conseguir manter a regra geral com maior facilidade” (nas
Wlivins de Louis de Jong num esclarecedor artigo sobre “Jews and
Jews in Nazi-Occupied Holland™).

~ Moralmente, o mais desastroso na aceitagdo dessas categorias
il ¢piadas era que todos os que pediam uma “exce¢ao” para o seu
W teconheciam implicitamente a regra, mas esse ponto aparente-

Jinte nunca foi percebido por esses “bons homens”, judeus e gen-
14, (Jue se ocupavam com esses “‘casos especiais” para os quais

iillm tratamento preferencial. Talvez a obra que deixe mais claro
(Jue ponto mesmo as vitimas judaicas aceitaram os padroes da

I ulugiio Final seja o chamado Relatério Kastner (disponivel em ale-
Wi, Der Kastner-Bericht iiber Eichmanns Menschenhandel in
ngarn, 1961). Mesmo depois do final da guerra, Kastner orgulha-
Ve do seu sucesso em salvar “judeus importantes”, uma catego-
i inventada pelos nazistas em 1942, como se também para ele nem
lunse preciso dizer que um judeu famoso tinha mais direito de per-
Munecer vivo do que um comum; assumir essas “responsabilida-
ey — ajudar os nazistas em seus esforgos de selecionar pessoas
“limosas” em meio 4 massa andnima, era disso que se tratava —
“exigia mais coragem do que enfrentar a morte”. Mas se os solic.i-
luntes judeus e gentios de “casos especiais” ndo tinham consciéncia
(i sua involuntédria cumplicidade, esse reconhecimento implicito
(i regra, que significava morte para todos os casos ndo especiais,
tleve ter sido muito Gbvio para aqueles que estavam envolvidos no

nepdcio do assassinato. Eles devem ter sentido, pelo menos, que ao
leceber pedidos de excegdes e ao atender alguns ocasionalmente,
tonquistando assim gratiddo, estavam convencendo seus oponen-
les da legalidade do que faziam.

Além disso, o pastor Griiber e a corte de Jerusalém estavam
trrados ao achar que os pedidos de excec@o provinham apenas dos
vponentes do regime. Ao contrdrio, como Heydrich afirmou expli-
vitamente na Conferéncia de Wannsee, o estabelecimento de There-
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. Iedin ameagava dizendo que “sua atitude_em relac@o a Ale-

\i lependia do destino de Philippsohn”, diante do que 0 sr_.
Il jwohn imediatamente recebeu melhores acomodagoes (se
il o livro de H. G. Adler sobre Theresienstadt.). o
i Alemanha de hoje, essa idéia de judeus “m“{pc.)rtaptcs ain-
Jin loi esquecida. Veteranos e outros grupos ‘pnvﬂeglidc?s gacf
| 1118 mencionados, mas o destino de jude”us famosos™ ain altf
plurado a custa de todos os outros. N&o sdo poucos, principa
Liile entre a elite cultural, os que ainda lamentam publicamente 0
i1 (le 2 Alemanha ter despachado Einstein, sem perceber que era
Wi Crime muito maior matar o pequeno Hans Cohn da esquina,
uino (ue ele nao fosse nenhum génio.

sienstadt como gueto para categorias privilegiadas foi motj
pelo grande nimero dessas intervengdes vindas de todos o I
Theresienstadt tornou-se depois um showroom para visitai
estrangeiros e serviu para enganar o mundo exterior, mas es
foiasua raison d’étre original. O horrivel processo de esvazi
o que ocorria regularmente nesse “paraiso” — “diferente |
outros campos como o dia da noite”, como Eichmann observou ¢
retamente — era necessério porque nunca havia espaco suficier
para atender todos os privilegiados, e sabemos de uma di
expedida por Ernst Kaltenbrunner, chefe do RSHA, determing
que “se tome especial cuidado em nio deportar judeus com liga
e relagOes importantes no mundo exterior”. Em outras palavras,
Judeus menos “famosos” eram constantemente sacrificados em
daqueles cujo desaparecimento no Leste levantaria perguntas des
graddveis. As “relagdes no mundo exterior” nio viviam neces
mente fora da Alemanha; segundo Himmler, existiam “80 milh
de bons alemdes, e cada um deles tem o seu judeu decente. Clar
outros sao porcos, mas este judeu particular é de primeira cla
(Hilberg). Conta-se que o proprio Hitler conhecia 340 “judeu
primeira classe” que ele fez assimilar ao status de alemaes o
quem concedeu privilégios de meio-judeus. Milhares de me
deus tinham sido eximidos de todas as restrigdes, o que pode ex
car o papel de Heydrich na ss e o papel do Generalfeldmarsch
Erhard Milch na Forca Aérea de Goring, pois era de conhecime
geral que Heydrich e Goring eram meio-judeus. (Dos principais cr
minosos de guerra, apenas dois se arrependeram diante da morte:
Heydrich, durante os nove dias que levou para morrer dos ferimen
tos provocados por patriotas tchecos, e Hans Frank, em sua cela d
morte em Nuremberg. Esse fato incomoda, porque € dificil nao d
confiar que Heydrich se arrependeu nio pelo assassinato, mas pela
trai¢do a seu préprio povo.) Quando as intervencdes em favor de
Judeus “importantes” provinham de gente “importante”, elas quase
sempre eram bem-sucedidas. Assim, Sven Hedin, um dos mais
ardentes admiradores de Hitler, interveio em favor de um conheci-
do gedgrafo, um certo professor Philippsohn de Bonn, que estava
“vivendo em condigdes indignas em Theresienstadt™; numa cartaa
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VI

DEVERES DE UM CIDADAO
RESPEITADOR DAS LEIS

_Assnn sendo, eram muitas as oportunidades de Eichmann s¢
sentir como Poncio Pilatos, e A medida que passavam os meses ¢

obedf:cia alei. Eichmann tinhauma vaganogao de que isso podia ser
Tlm‘a Lmportante distingao, mas nem a defesa nem os Jjuizes jaméi's’
msxstl‘ram com ele sobre isso. As moedas bem gastas das “orde 5
supf::nores” versus os “atos de Estado” circulavam livremente;
haviam dominado toda a discussio desses assuntos durante os Jjul-
gamentos de Nuremberg, pura e simplesmente por dar a ilusio de
que algo absolutamente sem precedentes podia ser julgado de acor-‘f\ '-
d(? com precedentes e seus padrdes. Eichmann, com seus dotes men- |
tais bastante modestos, era certamente o iltimo homem na sala de
quem se podia esperar que viesse a desafiar essas idéias e agir pof--:-
conta prépria. Como além de cumprir aquilo que ele concebia como
deveres de um cidadio respeitador das leis, ele também agia sob
ordens — sempre o cuidado de estar “coberto” —, ele acabou com- i
pletamente confuso e terminou frisando alternativamente as virtu-
des e os vicios da obediéncia cega, ou a “obediéncia cadavérica”
(kadavergehorsam), como ele proprio a chamou. ’
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A primeira indica¢@o de que Eichmann tinha uma vaga nogéo

(e ue havia mais coisas envolvidas nessa histéria toda do que a
Ajliestio do soldado que cumpre ordens claramente criminosas em
Jlitureza e intengao apareceu no interrogatério da policia, quando
e declarou, de repente, com grande énfase, que tinha vivido toda a

sl vida de acordo com os principios morais de Kant, e particular-

~ ente segundo a defini¢@o kantianado dever. Isso era aparentemen-
- [0 ultrajante, e também incompreensivel, uma vez que a filosofia

moral de Kant estd intimamente ligada a faculdade de juizo do
linimem, o que elimina a obediéncia cega. O oficial interrogador ndo
lurgou esse ponto, mas o juiz Raveh, fosse por curiosidade, fosse
por indignagao pelo fato de Eichmann ter a ousadia de invocar o
nome de Kant em relacio a seus crimes, resolveu interrogar o acu-
siclo. E para surpresa de todos, Eichmann deu uma defini¢ao quase
vorreta do imperativo categérico: “O que eu quis dizer com minha
mencdo a Kant foi que o principio de minha vontade deve ser sem-
pre tal que possa se transformar no principio de leis gerais” (o que
nio € o caso com roubo e assassinato, por exemplo, porque ndo é
concebivel que o ladrdo e o assassino desejem viver num sistema
legal que dé a outros o direito de roubé-los ou mata-los). Depois de
fmais perguntas, acrescentou que lera a Critica da razdo pura, de
Kant. E explicou que, a partir do momento em que fora encarrega-
do de efetivar a Solucdo Final, deixara de viver segundo os princi-
pioskantianos, que sabia disso e que se consolavacomaidéiade que
nido era mais “senhor de seus préprios atos”, de que era incapaz de
“mudar qualquer coisa”. O que nio referiu a corte foi que “nesse
periodo de crime legalizado pelo Estado”, como ele mesmo disse,
descartara a férmula kantiana como algo ndo mais aplicavel. Ele
distorcera seu teor para: aja como se o principio de suas agoes fosse
o mesmo do legislador ou da legisla¢ao local — ou, na formulacao
de Hans Frank para o “imperativo categérico do Terceiro Reich”,
que Eichmann deve ter conhecido: “Aja de tal modo que o Fiihrer,
se souber de sua atitude, a aprove” (Die Technik des Staates, 1942,
pp. 15-6). Kant, sem divida, jamais pretendeu dizer nada desse tipo;
a0 contrario, para ele todo homem é um legislador no momento em
que comeca a agir: usando essa ‘“‘razio pritica” o homem encontra
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0s principios que poderiam e deveriam ser os principios di I
¢ verdade que a distor¢do inconsciente de Eichmann estd de
com aquilo que ele préprio chamou de versdo de Kant "y
doméstico do homem comum”. No uso doméstico, tudo o (u
doespirito de Kanté a exigénciade que o homem faca mais g
decer a lei, que v4 além do mero chamado da obediéncig ¢
que sua propria vontade com o principio que est4 por trés di |
fonte de onde brotou a lei. Na filosofia de Kant, essa fonte ¢ ¥
pratica; no uso doméstico que Eichmann faz dele, seria a VOnti
Fiihrer. Grande parte do minucioso empenho na execugl
Solugdo Final — um empenho que geralmente atinge o obsery
como tipicamente alemdo, ou caracteristico do perfeito burae)
— pode ser atribuida  estranha nogao, efetivamente muito co 1l
na Alemanha, de que ser respeitador das leis significa ndo ape)

obedecer s leis, mas agir como se fossemos os legisladores |
que obedecemos. Daf a convicca
mado do dever,

Seja qual for o papel de Kant na formacdo da mentalidade (
“homem comum” da Alemanha, ndo existe a menor divida de qu
Eichmann efetivamente seguia os preceitos de Kant: uma lei o ;
umalei, ndo havia excegoes. Em Jerusalém, ele admitiu apenasd
dessas excegdes durante a €poca em que “80 milhoes de alemaes
tinham cada um o “seu Judeu decente”: ele havia ajudado um primg
meio-judeu e um casal Judeu em Viena por quem seu tio intervier,
Essa incoeréncia ainda o deixava um tanto incomodado, e quando
foi interrogado a esse respeito, ficou abertamente apologético: ele

havia “confessado seus pecados” a seus superiores. Essa atitude
intransigente em relagéo ao desemp
condenou-o mais do que qualquer outra coisa
0 que era compreensivel, mas a seus proprios
ela que ojustificava, assim como antes silenci
pudesse lhe restar. Sem excegoes —essaeraaprovade queele havia
agido sempre contra seus “pendores”, fossem eles sentimentais ou

inspirados por interesse, em prol do cumprimento do “dever”.
Cumprir seu “dever”

conflito aberto com as orde

aos olhos dos juizes,
olhos era exatamente
ara a consciéncia que

acabou fazendo com que entrasse em
ns de seus superiores. Durante o dltimo
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A0 ¢ agoraesteve ocupado hqu‘ltlando ]
' mnlnu ordenando, vai cuidar muito

i voce
ll.'|ui 1", A dnica testemunha que po

.II yesse gritado com ele, mas nao :a
o1, Himmler néo pOFle t‘er ditoe

sibia que 0 RSHA h‘clVlle. si
w0 por ele, mas tarpbem por
Jinsim, algo desse tipo
jessa época dando orderf atorto o
flideus — eles eram seu investim

{er sido uma experiéncia

enho de seus deveres assassinos

i énci annsee,

Je i, mais de dois anos depois da (Z'?nfferegcgil cLeEOtha-
e I‘I {ou sua dltima crise de consciencia. g o

rolu. ele se viu confrontado com home s L o
E. 1Il ‘ll‘- L\'fam mais e mais insistentemente por excegocautela
{ 'u‘nl:: k\: : (;la Solucio Final. Foi o momento em gg:t?:zs v
B - ecou, mais uma vez, a tomar inicl i
B o -dc C?}Tzo(il a; marchas apédos judeus.de Budapeu -
' “'. vl; o,gglflstria depois que 0 bombardeio a‘hado arrz::l(l)} e
. l' . ansporte. Era o outono de 1944, ¢e E}chr.nann1 .
e tllL ‘\1;;1:11 (E‘denado o desmantelamento dasP 1113;;5::J ic; i

‘ha .

.' :::TIIﬁO B une;; Jr(;i?s aeii?ea\?s:taso;essoais com
\ i, Hichmann teve uma de su

! I . -~ 7 ..

rdens
: eu que dou as O

HA em 1933; sou |

e s deria confirmar essas palavras

r; Eichmann negou que Himmler
egou que essa entrevista aconte-
tamente essas palavras, pois c}e
a nao
do fundado em 1939 e ndo em 1933, ¢ o
Heydrich, com seu endosso. Mes
: 1 estava
deve ter acontecido, porque Hu‘nmlerb o
e a direito para que tratasse ed
to mais seguro” —, 0 que deve

1 0 suspeitissimo sr. Kurt Beche

chocante para Eichmann.

suas
iénci i ann comegou com
i i ciéncia de Eichm gar .
dltima crise de cons e
i fﬂ; na Hungria em margo de 1944, quan(llo c;t‘i: k-
il?llssziava se movimentando nos montcs‘dCa{pgueHa e
i i ia aderido a e
i i ngria havia _ ok
i ra hingara. A Hu .
1-;F)tllltf::m 194%, simplesmente a fim de:, recebe; r;;zlc Iugélosmﬁa. .
l_l |3‘:105 paises vizinhos — Eslovéqgla, Rpm .
o hingaro era abertamente anti-semita m
governo

155




agora cczmegava adeportar todos os judeus apétridas para os territd:
rios recém-adquiridos. (Em quase todos os paises, as acoes antij u
daicas comegavam com pessoas sem nacionalidade.) Isso ndo fazig
parte da Solugéo Final e, na verdade, n@o se encaixava nos comple ]
X0s planos entdo em preparacio de “passar um pente fino de Lest o
aOeste” na Europa, de forma que a Hungria era pouco prioritdria i
ordem das operagdes. Os judeus apatridas tinham sido despachados
Qela policia hiingara para a parte mais préxima da Russia, e as auto;l
ridades de ocupagiio alemis no local protestaram contra ’a sua che"-'
gada; os hiingaros pegaram de volta alguns milhares de homens
capazeg e deixaram que o resto fosse fuzilado por tropas hﬁngaras-:l-'
sob a orientagiio de unidades da policia alema. Mas o almirante Hor- :
thy, governante fascista do pafs, nio quis prosseguir — provavei- 1
rpente devido a influéncia restritiva de Mussolini e do fascismo ita- |
liano — € 10S anos seguintes, a Hungria, como a Itilia, tornou-se
um ab‘ng«? de judeus, para o qual até refugiados da Polonia e da
Eslovaquia ainda podiam escapar. A anexacao do territério e o fluxo
de' refugiados que entravam aumentou o niimero de judeus na Hun-
gria de 500 mil antes da guerra para aproximadamente 800 mil em

1944, quando Eichmann foi para l4.
CF)mo sabemos hoje, a seguranca desses 300 mil judeus recém-
adq}m:u’jos pela Hungria era devida mais 2 relutdncia dos alemies em
d?r Inicio a uma agao separada contra um nimero limitado do que a
d{spoglgao hiingara de oferecer asilo. Em 1942, sob pressao do Mi-
nistério das Relagdes Exteriores (que sempre deixou muito claro
para os aliados da Alemanha que a pedra de toque de sua confiabili-
d”ad’e erasua ajudando em ganhar a guerra, mas em “resolver a ques-
tdo Jl}dt’ﬂca”), a Hungria prop6s entregar todos os refugiados judeus
O Ministério das Relacdes Exteriores queria aceitar i$so como um'
passo na dire¢do certa, mas Eichmann objetou: por razdes técnicas
fsle aghava_ “preferirretardar essaagdo até a Hungria estar pronta parE;
mclfur os Judeus hingaros”; seria muito oneroso “movimentar toda
amaquina de evacuagio” para uma nica categoria, sem fazer por-
tan:ttg, “nenhum progresso na solugio do problema Jjudeu na i—Iun-
gria”. Agora, em 1944, a Hungria estava “pronta”, porque em 19 de
margo duas divisGes do Exército alemio ocuparam o pais. Com elas
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4l 0 novo plenipotencidrio do Reich, o Standartenfiihrer da ss dr.

Vilimund Veesenmayer, agente de Himmler nas Relagdes Exteriores,
\ 1 Obergruppenfiihrer da ss Otto Winkelmann, um dos comandan-

(s superiores da ss e da policia e portanto sob comando direto de
[1{immler. O terceiro oficial da ss a chegar ao pais foi Eichmann, peri-
{ ¢m evacuagdo e deportacdo de judeus, que estava sob o comando
(¢ Miiller e Kaltenbrunner no RSHA. O proprio Hitler ndo havia dei-
vudo dividas do que significava a chegada desses trés senhores;
iuma famosa entrevista, anterior 2 ocupagéo do pais, ele disse a Hor-
{hy que “a Hungria ainda ndo adotou 0s passos necessarios para
\esolver a questio judaica”, e acusou-o de “néo ter permitido que 0s
judeus fossem massacrados” (Hilberg).

A missio de Eichmann era clara. Todo o seu departamento foi
(ransferido para Budapeste (em termos de carreira, 180 era uma
“descida”), para lhe permitir que todos os “passos necessarios” fos-
sem tomados. Ele ndo tinha idéia do que poderia acontecer; seu pior
medo dizia respeito A possivel resisténcia de parte dos hungaros,
¢oisacom que ndo teria condigdes de lidar, porque ndo tinha pessoal
para isso nem conhecimento das condigdes locais. Esses temores
mostraram-se infundados. A gendarmeria hingara estava mais do
(ue disposta a fazer tudo o que fosse necessdrio, € 0 nOVO secretario
de Estado para Assuntos Politicos (Judeus) no Ministério do Interior
hdngaro, Laszlo Endre, era um homem “bem versado no problema
judeu” e tornou-se um amigo intimo com quem Eichmann podia
passar boa parte de seu tempo livre. Tudo caminhava “como um
sonho”, como ele repetia sempre que lembrava desse episodio; nao
havia nenhuma dificuldade. A menos, € claro, que se chamem difi-
culdades umas poucas pequenas diferencas entre suas ordens € 0s
desejos de seus novos amigos; por exemplo: provavelmente devido
a aproximacdo do Exército Vermelho do Leste, suas ordens estipu-
lavam que o pais devia ser “varrido de Leste a Oeste”, o que signifi-
cava que os judeus de Budapeste néo seriam evacuados durante as
primeiras semanas ou meses — coisa que os hiingaros lamentaram,
porque desejavam que sua capital assumisse a lideranga, tornando-
se judenrein. (O “sonho” de Eichmann era um incrivel pesadelo
para os judeus: em nenhum outro lugar tantas pessoas foram depor-
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gzgasi : ;);t:nmlnadas num periodo tdo curto. Em menos de doiy |
dos, ik f:rsns, e:vando 4?4 35% pessoas em vagdes de carga I
pis . - pessoas por vagao, deixaram o pais, e as cAmaras de g '_
schwitz mal conseguiram dar conta dessa multido.,) }
- ;I:z t(;llxﬁt'.‘ulcladr:s vieral'{l de outro lado. Nio s6 um, mas
: am ordens especificando que deviam ajudar na “solu
O problema judeu”; cada um deles pertencia a uma se¢do dife

i » a0 qual Eichma
iegt:';f;ifs V];esz}r:im?yer, das Relagdes Exteriores, e(rla indeplt::ln el
s uer. . nfl: ; a forma, Elchmanp Se recusou a receber or
g ; i os outros, e ressentia-se de sua presenca. May (
- a veio de um quarto homem, que Himmler hayi|
arregado de uma “miss@o especial” no tinico pais da Europa q I

ain i i i
e cli::j abri gava nao apenas um niimero consideravel de judeus, m;
2 ik - ~ - - i /
: {J} iu.s ainda €I posi¢ao econdmica importante. (De um total de
mil estabelecimentos comerciais e empresas industriais na Hups

f;a, 40 mil f:stavam em maos de judeus.) Esse homem era o Ober:
rmbannfiihrer, depois Standartenfiihrer, Kurt Becher. a

te o .
Munha da defesa. Ele ndo podia vir a Jerusalém por razdes Gbvias,

&pm . :
ml;;:;tou depoimento em sua cidade natal, na Alemanha. Seu teste-
= o teve d(i ser descartado, uma vez que ele foi informado com

a antecedéncia sobre as perguntas que iria responder sob jura'-..

Meng i i i
mannoél;m 1;lma gral_lde pena ndo ter sido possivel confrontar Eich-
€ChET, ¢ nao apenas por razdes juridicas. Esse confronto

terj
arevelado outra parte do “quadro geral” que, mesmo legalmen-

a :
éslslzvea;::;fi;:dde\ser 1rrelev2113tc. Segundo seu préprio depoimento,
Mo ic:j r; SS porque. defdf 1 93.2 até€ hoje sempre estive ati-
Sl com equitagcao”. Trinta anos atrés, esse era um
o penas pela classe alta e’uropéia. Em 1934, seu ins-
iy momra a entrar para um regimento de cavalaria da s,
e nomento era:‘exat&.lmcnte oque devia fazer todo homem
quisesse juntar-se a0 “movimento” e a0 mesmo tempo preservar
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i posicdo social. (Nunca se soube por que Becher enfatizou tanto
J(|uitagdo em seu depoimento: o tribunal de Nuremberg excluira a
Liter-SS de sua lista de organizagdes criminosas.) Durante a guer-
\. Hecher prestou servigos no front, nao como membro do Exército,
j1s da ss Armada, de que era oficial de ligagdo com os comandan-

I o Exército. Em pouco tempo ele deixou o front para tornar-se o

i Incipal comprador de cavalos do departamento pessoal dass, car-

J0 (ue lhe valeu quase todas as condecoragdes entdo existentes.

Becher alega que foi mandado @ Hungria apenas para comprar

10 mil cavalos paraa ss; isso € improvavel, uma vez que logo depois
e chegar ele deu inicio a uma série de negociagdes com os direto-
{04 de grandes negécios judeus. Suas relagoes com Himmler eram
uxcelentes, podia vé-lo quando quisesse. Sua “missdo especial” era
liem clara. Devia conseguir o controle de grandes empresas judai-
(s pelas costas do governo hingaro e, em troca, fornecer aos pro-

prictdrios passe livre para fora do pafs, mais uma boa quantia em
noeda estrangeira. Sua transagdo mais importante foi com o con-
glomerado Manfred Weiss, uma empresa gigantesca, com 30 mil
{rabalhadores, que produzia tudo, desde avides, caminhoes e bici-
¢letas até comida enlatada, alfinetes e agulhas. O resultado foi que
45 membros da familia Weiss emigraram para Portugal, enquanto o
or. Becher se tornava presidente da empresa familiar. Quando Eich-
mann soube dessa Schweinerei, ficou indignado; o acordo ameagava
comprometer suas boas relagbes com 0s hiingaros, que naturalmen-
e esperavam tomar posse das propriedades judaicas confiscadas em
seu proprio territério. Ele tinha alguma razao para essa indignacio,
uma vez que esses acordos contrariavam a politica nazista usual, que
fora bastante generosa. Por sua ajuda naresolugao da questao judai-
cade cada pafs, os alemaes ndo exigiam receber parte das proprieda-
des dos judeus, apenas o custo da deportagdo e do exterminio, € es-
ses custos variavam muito de pafs para pais — os eslovacos deviam
pagar entre trezentos € quinhentos Reichmarks por judeu, 0s croa-
tas apenas trinta, os franceses setecentos, e 0s belgas 250. (Parece
que ninguém nunca pagou, exceto os croatas.) Na Hungria, nesse
estagio final da guerra, os alemaes estavam solicitando pagamento
em bens — carregamentos de comida para o Reich, em quantidades
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calculadas sobre quantidade de comida que os judeus depor
teriam consumido. 4
O caso Weiss foi s6 0 comego, e as coisas ficaram consl
velmentg piores do ponto de vista de Eichmann. Becher el
cmprf?sénf) nato, e onde Eichmann via apenas enormes tarefi
organizagao e administragdo, ele via possibilidades quase ili
das de fazer dinheiro. A inica coisa que atravancava seu caml
eram criaturas subordinadas de mente estreita como Eichmanii,
levavam a sério suas fungdes. Os projetos do Obersturmbann/il
Becher logo o levaram a uma intima cooperaco com os esfo‘ »
resgate do dr. Rudolf Kastner. (Becher devia sua liberdade a0 (¢}
munho de Kastner em Nuremberg anos mais tarde. Sendo um vel
sionista, Kastner mudou-se para Israel depois da guerra, onde ool
va um alto posto até que um jornalista publicou uma matéria § nr
sua colaboracdo com a ss; Kastner levou-o Justica. Seu teste, )
nho em Nuremberg pesou muito contraele, e quando o casofoi api
sentado a Corte Distrital de Jerusalém, o juiz Halevi, um dos tré "
zes do julgamento de Eichmann, disse a Kastner que ele *
vendido a alma para o diabo”. Em margo de 1957, pouco antes
recurso de sua sentenga ser encaminhado 2 Suprema Corte de I
Kfistner foi assassinado; aparentemente, nenhum dos assassinos
hungarq. Nz_l audiéncia que se seguiu, o veredicto foi repelido |
Kasmer 1_r1telramente reabilitado.) Os acordos feitos por Becher p
intermédio de Kastner eram muito mais simples que as comple .
negociagoes com 0s magnatas dos negécios; consistiam em. i
um prego pela vida de cada judeu a ser resgatado. Houve considerd:
vel barganha sobre os precos e ao que parece Eichmann também
esteve envolvido em algumas das discussoes preliminares. Cofrf
erade Se esperar, seu prego era o mais baixo, meros duzentos déla
res por Jjudeu — claro, nao porque ele quisesse salvar mais judeu G
mas simplesmente porque ndo estava acostumado a pensar grandéa’
O preco a que se chegou afinal foi de mil dé6lares, e um grupo de
1684 _]udBI:IS, incluindo a familia do dr. Kastner, deixou efetivamcﬁ-::fr
te a Hungriarumo ao campo de troca de Bergen-Belsen, doqual aca-
bou passando a Suica. Um acordo semelhante, por meio do qu::il

Becher e Himmler esperavam conseguir 20 milhées de francos sui-
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(I Comité Conjunto de Distribuigdo Norte-Americano para a
ypra de mercadorias de todo tipo, manteve todo mundo ocupado
| russos libertarem a Hungria, e ndo deu em nada.

Niio hd divida de que as atividades de Becher tinham aprova-
i1 10tal de Himmler e iam de encontro as ordens “radicais” que ain-
 iegavam a Eichmann por intermédio de Miiller e Kaltenbrunner,
\11 superiores imediatos no RSHA. Do ponto de vista de Eichmann,
Ji0is como Becher eram corruptas, mas a corrupeao nao pode ter
\wnado sua crise de consciéncia, porque embora aparentemente
Wi [osse suscetivel aesse tipo de tentagdo, por essa épocaele devia
i cercado de corrupgio fazia muitos anos. E dificil (mas ndo
Jipossivel) imaginar que ele ndo soubesse que seu amigo e subor-
\wido Hauptsturmfiihrer Dieter Wisliceny havia, ainda em 1942,
iholsado 50 mil d6lares de um Comité de Assisténcia Judaica em

Wiutislava para retardar as deportagdes da Eslovdquia; mas ele nao

Jile ter ignorado que Himmler, no outono de 1942, viu-se tentado

| vender permissdes de saida para judeus eslovacos, em troca de
Inoeda estrangeira suficiente para pagar o recrutamento de uma
Jva divisdo da ss. Mas agora, em 1944 e na Hungria, tudo era dife-
\¢hle, ndo porque Himmler estivesse envolvidoem “negdcios”, mas

jorque o8 negdcios agora eram a politica oficial; ndo era mais mera
{orrupgao.

No comego, Eichmann tentou entrar no jogo € obedecer suas
jepras; foi quando se envolveu nas fantdsticas negociagoes de “san-
yiie por mercadorias” —um milhdo de judeus por 10 mil caminhdes
pura o arruinado Exército alemao —, que com certeza nao foramini-
¢ladas por ele. A maneira como, em Jerusalém, explicou seu papel
i histéria demonstra claramente como ele um dia justificou tudo
jquilo para si mesmo: umanecessidade militar que lIhe traria o bene-
{cio de um novo papel importante nos negdcios das emigracoes. O
(ue provavelmente nunca admitiu para si mesmo foi que as crescen-
\es dificuldades de todos os lados faziam com que a cada dia fosse
mais provavel que logo estivesse desempregado (efetivamente isso
aconteceu, alguns meses depois), a menos que conseguisse encon-
(rar algum ponto de apoio nanova corrida pelo poder que acontecia
1 sua volta. Quando o projeto de troca chegou ao previsivel fracas-
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50, jd era de conhecimento geral que Himmler, apesar de sud
tantes vacilagdes, devidas ao justificado medo fisico de Hif ]
diraencerrar toda a Solugdo Final —a despeito dos negécio, i
peito danecessidade militar, tio-somente em vista dasilusoes
seu futuro papel como pacificador da Alemanha. Foi nesse mof
to que uma “ala moderada” da ss passou a existir, congregi
todos aqueles suficientemente obtusos para acreditar que um iy
$1no que consegue provar que ndo matou tanta gente quanto pod
ter matado tem em maos um 4libi maravilhoso, e aqueles sufig|
temente espertos para prever uma volta as “condi¢des normi
quando o dinheiro e os bons contatos teriam novamente supros
importancia.
Eichmann nunca se ligou 2 “ala moderada” e é duvidoso (
fosse admitido se tentasse. Ele nio s6 era muito comprometida
devido a seus constantes contatos com funciondrios judeus, a'!z:-
conhecido, como também era primitivo demais para aqueles bg
educados “cavalheiros” da classe média alta, contra os quais all
mentou o mais violento ressentimento até o final. Era capaz de man
dar milhdes de pessoas para a morte, mas nio era capaz de f;
sobre isso da maneira adequada se nio lhe fornecessem a “regrad
linguagem” condizente. Em J erusalém, sem regra nenhuma, faloy
livremente em “matar”, e em “assassinato” e “crimes le galizadoy
pelo Estado”; falou com franqueza, ao contrério do advogado de
defesa, cujo sentimento de superioridade social diante de Eichmant
se evidenciou mais de umavez. (O assistente de Servatius, dr. Diet
Wechtenbruch, discipulo de Carl Schmitt, que compareceu s pri-
meiras semanas do julgamento, posteriormente enviado i Alema-
nha para interrogar testemunhas da defesa, e reapareceu para a tilti-
Iha semana, em agosto, estava sempre disponivel para os repdrteres
fora do tribunal e parecia menos chocado com os crimes de Eich-
mann do que com sua falta de gosto e educagdo. “Arraia midda”,
disse. “Vamos ver como fazemos para que saia dessa” — wie wir
das Wiirstchen iiber die Runden bringen. O préprio Servatius havia

declarado, antes mesmo do Julgamento, que a personalidade de seu
cliente era a de “um carteiro comum”,)
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‘o I corte de Nuremberg, 0
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1a vez a Wisliceny — nesse caso, a orde;n ic.li; ; c?vavel—

i ’1“} ¢ no outono de 1944. E a resposta for B
- trar algum telegrama. Deve Fer co e
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yileu de nada, uma vez que
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Eichmann tinha “multa confiangano ju
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sidade de autoridade que Fichmann tinha. Qualquer que fosse a sua
base, essa confianga tornou-se visivel em todo o julgamento, e pode
ter sido a razdo da grande decepgio de Eichmann com o resultado;
ele confundiu humanidade com frouxiddo.) Seu fracasso em enten-
dé-lo pode ser prova da “bondade” desses trés homens, de suafé ina-
baldvel e ligeiramente antiquada nos fundamentos morais de sua
profissdo. Pois a verdade triste e muito incémoda da questio era
provavelmente que néo o fanatismo, mas sim sua propria conscién-
cia € que levara Eichmann a adotar sua atitude inflexivel no iltimo
ano da guerra, como j4 o havia levado a se movimentar na direcdo
oposta trés anos antes. Eichmann sabia que as ordens de Himmler
iam diretamente contra a ordem do Fiihrer. Para tanto, ele ndo pre-
cisava saber detalhes factuais, embora tais detalhes pudessem vir
em seu apoio; conforme a acusaciio enfatizou nos procedimentos
diante da Suprema Corte, quando Hitler ficou sabendo, por intermé-
dio de Kaltenbrunner, das negociacdes para trocar judeus por cami-
nhdes, “a posi¢do de Himmler ficou completamente comprometida
aos olhos de Hitler”. E umas poucas semanas antes de Himmler sus-
pender o exterminio em Auschwitz, Hitler, evidentemente desinfor-
mado das dltimas movimentagdes de Himmler, mandou um ultima-
toaHorthy, dizendo que “esperava que as medidas contra os judeus
em Budapeste fossem tomadas sem maiores delongas pelo governo
hingaro”. Quando a ordem de Himmler para suspender a evacuagéo
de judeus hiingaros chegou a Budapeste, Eichmann ameacou, se-
gundo um telegrama de Veesenmayer, “pedir novas ordens ao Fiih-
rer”, e esse telegrama o tribunal considerou “mais danoso do quecem
testemunhas poderiam ser”.

Eichmann perdeu a briga contra a “ala moderada”, encabegada
pelo Reichsfiihrer SS e Chefe da Policia Alema. A primeiraindicagio
de suaderrota veio em janeiro de 1945, quando o Obersturmbanner-

Jiihrer Kurt Becher foi promovido a Standartenfiihrer, palente com
aqual Eichmann havia sonhado durante toda a guerra. (Ahistéria de
que ndo havia patente mais elevada para alguém de seu escaldo, era
uma meia-verdade; ele podia ter sido chefe de departamento 1v-B,
em vez de ocupar a pasta de 1v-B-4, o que seria uma promogao auto-
matica. A verdade, provavelmente, é que gente como Eichmann, que
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havia subido das fileiras, nunca progredia além de tenentc~c0ropel,
exceto no front.) Nesse mesmo més, a Hungria foi libertada e El‘Cf.l-
mann foi chamado de volta a Berlim. Ali, Himmler nomeara seu ini-
migo Becher Reichssonderkomissar fancarrege}do de todos os cam-
pos de concentragio, e Eichmann foi Uansfeqdo fio departj‘lm.entlo
encarregado de “Assuntos Judeus” para outro 1ntf:11‘amentc insigni-
ficante que se ocupavada “Luta Contra as Igrejgs’ ,sobrea qufcll,.ade-
mais, ele nada entendia. A rapidez de seu declinio dprante 08 ultlmos
meses da guerra é um sinal muito revelador da medlda emque Hitler
tinha razio ao declarar, em seu bunker de Berlim, em abril de 1945,
que a $$ nao era mais confidvel. _

Em Jerusalém, confrontado com provas documentais de sua
extraordinaria lealdade a Hitler e a ordem do Fﬁhrer: Eichmann ten-
tou muitas vezes explicar que durante o Terceiro Reich “as palavras
do Fiihrer tinham forga de lei” (Fiihrerworte haben Ges.fztzskn?ﬁ), 0
que significava, entre outras coisas, que uma ordem vmd‘a direta-
mente de Hitler n@o precisava ser escrita, Ele tentou‘cxphcar que,
por isso, nunca havia pedido uma ordem escrita a Hitler (nenhum
documento relativo 4 Solug@o Final jamais foi encontrado; prova-
velmente nunca existiu nenhum), mas havia pedido para ver uma
ordem escrita de Himmler. Sem divida eraum est'fldo de coisas fan;
tdstico, e bibliotecas inteiras de comentarios juridicos “abalizados
foram escritas demonstrando que as palavras do Fiihrer, seus pro-
nunciamentos orais, eram a lei do mundo. Dentyo E!es;se panorama
“legal”, toda ordem contriria em letra ou ESpimo. a palavra falada
por Hitler era, por defini¢@o, ilegal. A posigao de Elrfhman n, portan-
to, demonstrava uma semelhanga muito desagradavel com aquela
do muito citado soldado que, agindo dentro de um quadro legg{ nor-
mal, se recusa a executar ordens que contrariam_a sua experiéncia
normal de legalidade e que podem ser reconhecidas por ele como
criminosas. A extensa literatura sobre o assunto geralmer‘lcte ‘liasela

suas afirmag¢des no sentido comum equivoco da pa}avra .lel ; que
neste contexto significa as vezes a lei local — ou seja, a lei pOSmltl\"a
e constituida — e as vezes a lei que supostamente fala ao coragacf de
todos os homens com a mesma voz. Em termos prént{:os, porém,
para serem desobedecidas, as ordens tém de ser “manifestamente
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ilegais”, e ailegalidade tem de “parar como uma bandeira negraaci-
ma [delas] como um aviso de ‘Proibido!”” — conforme o tribunal
indicou. E num regime criminoso essa “bandeira negra” com seu
“aviso” paira “manifestante” acima do que € normalmente uma
ordem legal — por exemplo, nio matar pessoas inocentes s6 porque
sao judeus — da mesma forma como paira sobre uma ordem crimi-
nosaem circunstincias normais. Acreditar numa inequivoca voz da
consciéncia — ou, na linguagem ainda mais vaga dos juristas, num
“sentimento geral de humanidade” (Oppenheim-Lauterpacht em
International Law, 1952) — é nio s6 fugir da questao como signifi-
ca uma recusa deliberada em perceber os fendmenos morais, legais
e politicos mais importantes do nosso século.

Sem didvida, ndo era meramente a convicgdo de Eichmann de

que Himmler estava dando ordens “criminosas” que determinou
suas agoes. Mas o elemento pessoal indubitavelmente envolvido
nao era fanatismo, era a sua genufna, “ilimitada e imoderada admi-
racao por Hitler” (como disse uma das testemunhas da defesa) —
por um homem que tinha conseguido subir de “cabo dos lanceiros a
chanceler do Reich”. Seria perda de tempo tentar entender o que era
mais forte nele, sua admiragio por Hitler ou sua determinag@o em
continuar sendo um cidaddo respeitador das leis do Terceiro Reich
num momento em que a Alemanha ja estava em ruinas. Ambos os
motivos entraram em jogo uma vez mais durante os tltimos dias da
guerra, quando ele estava em Berlim e viu com violenta indignacio
como todo mundo a sua volta estava muito razoavelmente se arran-
Jjando com documentos falsos antes da chegada dos russos ou dos
norte-americanos. Poucas semanas depois, Eichmann também
comegou a viajar com nome falso, mas entiio Hitler Jjdestavamorto,
a “lei local” ndo existia mais e ele, conforme disse, nio estava mais
preso a seu juramento. Pois o juramento feito pelos membros da ss
era diferente do juramento militar dos soldados, na medida em que
os ligava a Hitler e niio 2 Alemanha.

O caso de consciéncia de Adolf Eichmann, que € realmente
complicado, mas de modo nenhum linico, ndo é comparavel ao caso
dos generais alemaes, um dos quais, quando lhe perguntaram em
Nuremberg, “Como é possivel que todos vocés, honrados generais,

166

tenham continuado a servir um assassino com lealdade tao inques-
tiondvel?”, respondeu que “ndo era tarefa de um soldado agir COITIO
juiz de seu comandante supremo. Que a histéria se encarregue dis-
so, ou Deus no céu”. (Era o general Alfred Jodl, enforcado em
Nuremberg.) Eichmann, muito menos inteligente € sem nenhuma
formacio, percebeu pelo menos vagamente que ndo era uma prdem,
mas a propria lei que os havia transformado a todos em Criminosos.
Uma ordem diferia da palavra do Fiihrer porque a validade de:s.l:a
ultima nio era limitada no tempo e no espago — a caracteristica
mais notdvel da primeira. Essa ¢ também a verdacleirz.i razao pela
qual a ordem do Fiihrer para a Solug@o Final foi seguida por uma
tempestade de regulamentos e diretivas, todos claborad.o.‘f por advo-
gados peritos e conselheiros legais, nao por meros administradores;
essa ordem, ao contrério de ordens comuns, foi tratada como uma
lei. Nem € preciso acrescentar que a paraferndlia legal resultan}e,
longe de ser um mero sintoma do pedantismo ou empenho let‘,?‘laf),
serviu muito eficientemente para dar a toda a coisa a sua aparéncia
de legalidade.

E assim como a lei de paises civilizados pressupde que a voz da

consciéncia de todo mundo dita “Néo mataras”, mesmo que 0 de§e~
jo e os pendores do homem natural sejam as vezes assassinos, 38?151
a lei da terra de Hitler ditava a consciéncia de todos: “Mataras”,
embora os organizadores dos massacres soubessem l'nl‘litl} bem. que
o0 assassinato era contra os desejos e os pendores normais da maioria
das pessoas. No Terceiro Reich, o Mal perdera a ql‘lalidade pela qtlal
amaior parte das pessoas o reconhecem — a qualidade da tentagio.
Muitos alemfes e muitos nazistas, provavelmente a esmagadora
maioria deles, deve ter sido tentada a ndo matar, a ndo roubar, a ndo
deixar seus vizinhos partirem para a destrui¢o (pois eles sabiam que
os judeus estavam sendo transportados para a destruigﬁf), é clarf),
embora muitos possam nao ter sabido dos detalhes terriveis), e ando
se tornarem ctmplices de todos esses crimes tirando proveito deles.
Mas Deus sabe como eles tinham aprendido a resistir a tentag@o.
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IX

DEPORTACOES DO REICH — ALEMANHA,
AUSTRIA E O PROTETORADO

Entre a Conferéncia de Wannsee em Jjaneiro de 1942, quando

Eichmann se sentiu como Péncio Pilatos e lavou as mios inocentes,

e as ordens de Himmler no veréo e no outono de 1944, quando pelas.
costas de Hitler a Solu¢@o Final foi abandonada como se os massa-
cres nao tivessem sido mais que um erro lamentavel, Eichmann ndo

se perturbou com questdes de consciéncia. Sua cabeca estava intei-
ramente tomada pelo gigantesco trabalho de organizagio e adminis-

tra¢do, ndo apenas em meio a uma guerra, mas — e isso era muito
mais importante para ele — em meio a intimeras intrigas e disputas

sobre as esferas de autoridade entre os varios departamentos do
Estado e do Partido envolvidos em “resolver a questo judaica”.
Seus maiores concorrentes eram os comandantes superiores da ss e
da policia, que estavam sob comando direto de Himmler, tinham
facil acesso a ele e sempre superavam Eichmann. Havia também o
Ministério das Relag¢es Exteriores, que sob 0 novo subsecretirio de
Estado, dr. Martin Luther, protegido de Ribbentrop, havia se torna-
do muito ativo em assuntos judeus. (Luther tentou destronar Ribben-
trop com uma complicada intriga em 1943, fracassou e foi mandado
para um campo de concentragdo; sob as ordens de seu sucessor, o
Legionsrat Eberhard von Thadden, testemunha de defesa no julga-
mento de Jerusalém, passou a ser Referent em assuntos judeus.) A
entidade ocasionalmente expedia ordens de deportagdo a serem
cumpridas por seus representantes estrangeiros, que por razdes de
prestigio preferiam trabalhar junto aos comandantes superiores da
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45 e da policia. Havia, além disso, os comandantes do Exército nos
lerritérios orientais ocupados, que gostavam de resolver problemas
“na hora”, isto é, fuzilando; os militares em paises ocidentais, por
outro lado, sempre relutavam em cooperar ¢ em emprestar suas tro-
pas para o agrupamento e prisdo de judeus. Finz.llmentfa, havia os
Gauleiters, os lideres regionais, cada um dos quais queria ser 0 pri-
meiro a declarar seu territorio judenrein, € que ocasionalmente de-
ram inicio a processos de deportagio proprios. :
Eichmann tinha de coordenar todos esses “esfor¢os”, impor
alguma ordem naquilo que descrevia como “completo caos”, onde
“todo mundo dava suas proprias ordens” e “fazia o que bem entel?—
dia”. E ele de fato conseguiu, embora ndao completamente, adquirir
uma posicao-chave em todo o processo, porque seu departa'mento
organizava os meios de transporte. Segundo o dr. R_udoif Mildner,
chefe da Gestapo na Silésia Superior (onde Auschwitz estava loca-
lizado) e depois chefe da Policia de Seguranga na Dinamarca, que
testemunhou para a acusa¢do em Nuremberg, Himmler passava
ordens escritas para Kaltenbrunner, chefe do RSHA, que por sua ve,z
as transmitia oralmente para seu funciondrio na 1v-B-4 — isto €,
Eichmann. Himmler também expedia ordens para os comandantf?s
superiores da ss e da policia e informava Kaltenbrunner concomi-
tantemente. Questdes como o que fazer com os deportados judeus,
quantos deviam ser exterminados e quantos poupados para traba-
Ihos for¢ados eram também decididas por Himmler, e suas t?rdens
nessa drea iam para a WvHA de Pohl, que as comunicava'a Richard
Gliicks, inspetor dos campos de concentragio e exterminio, que por
sua vez as passava para os comandantes dos campos. A acusagao
ignorou esses documentos dos julgamentos c’le N.uremberg, umavez
que eles contradiziam a teoria do extraordinario poder. que Eich-
mann detinha; a defesa mencionou os depoimentos de Mildner, mas
sem muito propdsito. O préprio Eichmann, “depois de co.nsultgr
Poliakoff e Reitlinger”, apresentou dezessete tabelas multicolori-
das que pouco contribufram para uma melhor compreensio da
intrincada maquina burocrética do Terceiro Reich, embora sua desi~
crigio geral — “tudo estava sempre em um estado de fluxo clonu—
nuo, de corrente incessante” — soasse plausivel para os estudiosos
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do totalitarismo, que sabem como a qualidade monolitica dessa fo:
ma de governo € um mito. Ele ainda se lembrava vagamente co
set}s homens, seus conselheiros para assuntos judeus em todos o
paises ocupados ou semi-independentes, Ihe relatavam “qual a ﬁ’
efa‘mtelramente praticdvel”, como, a partir dai, ele preparava “regla
t6rios que depois eram aprovados ou rejeitados”, e como Miille;
entao expedia suas diretivas; “na pratica isso podia si gnificar u'el?
uma proposta que vinha de Paris ou de Haia voltava para Pan'sqo '
para Haia sob a forma de uma diretiva aprovada peloRSHA”. A po X
¢do de Eichmann era a de elo mais importante em tod; a ol;erf ﬁsén
porque sempre dependia dele e de seus homens a quantidadg de'f
J.udeus a transportar de uma determinada drea, ¢ era sempre po
intermédio de seu departamento que se encaminhava uma l;ar paor-
seu destino final, embora esse destino nio fosse dcterminadog ﬂ‘.
faleu. Mas a dificuldade em sincronizar as partidas e chegadafOr |
|ptlmta preocupagdo de arrancar fundos das autoridades fcrrov', .
rias e do Ministério dos Transportes, de fixar horérios e Ldireciori:; :
trens. para centros com suficiente “capacidade de absorciio”, de ter
reunido um nimero adequado de judeus no momento certo pa;ra ue
0s trens nao fossem “desperdigados”, de obter ajuda das autori((lfla-
des em paises ocupados ou aliados para efetuar as prisoes, de seguir
as regras ¢ diretivas com respeito as vdrias categorias (;e 'udgus
cstabfelecidas separadamente para cada pafs e sempre Vle'iE{]\"ciS =
tuda‘:) 1880 se tornava uma rotina cujos detalhes ele havia esquecido
muito antes de ser levado para Jerusalém.
. Aqullo que para Hitler, o nico e solitdrio arquiteto da Solucio
Final ‘(]amals uma conspiragiio, se tal fosse, precisou de menos
conspiradores e mais executores), estava entre os principais objeti-
vos da guerra, cuja implementagio era de méxima prioridade, a des-
peito de consideragoes econdmicas e militares, e que para, Eich-
mann eraum trabalho, com suarotina didria, seus altos e baixos. era
para os judeus, bastante literalmente, o fim do mundo Duranté: :::cn’
tenas de anos eles se haviam acostumado a entender a.prépria histé:
ra, correta ou incorretamente, como uma longa histéria de sofri-
mento, €omo o promotor muito bem descreveu em seu discurso de
abertura no julgamento; mas por tris dessa atitude houve, durante
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Wiito tempo, uma convicgdo triunfante de que Am Yisrael Chai, 0
povo de Israel vivera; individuos judeus, familias judaicas inteiras
podiam morrer em pogroms, comunidades inteiras podiam ser eli-
iinadas, mas o povo viveria. Eles nunca haviam se confrontado
¢om o genocidio. Além disso, o velho consolo de alguma forma nao
luncionava mais, pelo menos na Europa Ocidental. Desde a Anti-
puidade romana, ou seja, desde o inicio da hist6ria européia, os judeus
{izeram parte, para bem ou para mal, na miséria ou no esplendor, da
comunidade européia de nagdes; mas os tltimos 150 anos estavam
entre os melhores, e as ocasides de esplendor foram tao numerosas
(ue na Buropa Central e Ocidental elas pareciam ser a norma. Dai a
confianca de que o povo no fim sobreviveria ndo ter mais grande sig-
nificagdo para vastos setores das comunidades judaicas; eles nao
podiam mais imaginar uma vida judaica fora dos quadros da civiliza-
(0 européia, como ndo podiam imaginar uma Europa judenrein.

O fim do mundo, embora executado com notdvel monotonia,
assumiu tantas formas e aparéncias quantos eram os paises da
Buropa. Isso ndo serd surpresa para o historiador familiarizado com
o desenvolvimento das nacdes européias e com o desenvolvimento
do sistema Estado-nacdo, mas foi uma grande surpresa para 0s
nazistas, que estavam genuinamente convencidos de que o anti-
semitismo poderia se tornar o denominador comum a unificar toda
a Europa. Esse foi um erro grande e custoso. Logo se percebeu que,
na prética, mesmo que ndo tanto na teoria, havia grandes diferengas
entre 0s anti-semitas de varios paises. O mais incomodo, embora
facilmente previsivel, era que a variedade “radical” alema s6 era
inteiramente apreciada pelos povos do Leste — ucranianos, esto-
nianos, letdes, lituanos e, até certo ponto, 0s romenos —, que oS
nazistas haviam decidido considerar como hordas bdrbaras subu-
manas. Notavelmente deficientes em hostilidade contra os judeus
eram as nagdes escandinavas (Knut Hamsun e Sven Hedin eram
excecoes), que segundo 0s nazistas eram paises irmaos de sangue da
Alemanha.

O fim do mundo comegou, é claro, no Reich alemao, que na
época compreendia ndo apenas a Alemanha, mas a Austria, a
Morévia e a Boémia, o Protetorado Tcheco e as Regides Ocidentais
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polonesas anexadas. Na tltima destas, a chamada Warthegau, o
judeus, juntos com os poloneses, foram deportados para o Lesly
desde o comego da guerra, no primeiro grande programa de reasser
tamento no Leste — “uma migracio organizada de na¢Ges”
0 chamou o julgamento da Corte Distrital de Jerusalém —, e
Lo os poloneses de origem alemi (Volksdeutsch
para o Oeste “de volta para o Reich”. Himmler, em seu posto de
Comissdrio pelo Fortalecimento do Povo Alemio do Reich, havj (|
encarregado Heydrich dessa “emigracio e €vacuacao, e em janeirg
de 1940 foi fundado o primeiro departamento oficial de Eichmant
NO RSHA, a Se¢do 1v-D-4, Embora essa
administrativamente num tramp

, coma
nquan:
e) eram despachadog.

posicdo viesse a resultar
olim para seu emprego posteriorng
Se¢do1v-B-4, o trabalho de Eichmann aindo eramais que uma espé-
cie de aprendizado, transigdo entre seu velho trabalho de fazer as
pessoas emigrar e seu futuro trabalho de deportd-las. Seus primei-
ros trabalhos de deportacio ndo pertenciam i Solu
reram antes da ordem ofi

depois, podem ser vistos

¢do Final; ocor-
cial de Hitler. Em vista do que aconteceu
COmo testes, como experimentos da catds-
trofe. O primeiro foi a deportagio de 1300 judeus de Stettin, efetua-
danumatnica noite, 13 de fevereiro de 1940. Foi a primeira depor-
tacdo de judeus alemies, e Heydrich a ordenou com o pretexto de
que “seus apartamentos eram urgentemente necessdrios por razoes
ligadas & economia de guerra”. Eles foram levados, sob condigoes
excepcionalmente atrozes, para a drea de Lublin, na Polénia. A
segunda deportacio ocorreu no outono do mesmo ano: todos os
Judeus de Baden e do Saarptalz — cerca de 7500 homens, mulheres
e criangas — foram despachados, como mencionej antes,
Franga ndo ocupada, o que, naquele momento, era um truqu
to, uma vez que nada no acordo de Armisticio Franco-Alem
pulava que a Franca de Vichy pudesse se tornar um dep
Judeus. Eichmann teve de acompanhar pessoalmente o t
de convencer o chefe de estagao francés na frontei
vade um “transporte militar” alemio.
Essas duas operagoes ndo tinham absolutamente nada das pos-
teriores e complexas elaboracdes legais. Nenhuma lei havia ainda
sido promulgada privando as pessoas de sua nacionalidade no

para a
e e tan-
do esti-
Gsito de
rem a fim
rade que se trata-
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' in simplesmen-
jir o confisco de sua propriedade, os judeus de Stettin simp

(¢ nssinaram um documento de renﬁncja, ccibrmdcz ;Ecdi;)a; q:;es t;:l(:so
yuiam. Evidentemente, essas qp&:ragocs nio preid0 o
uparelho administrativo. O objetivo pf;lIeC? tex; s0 g
condigdes politicas gerais — seera possivel gzesuasj s
jem para seu fim pelos proprios pés, lev'ap R
as io da noite, sem nenhuma notlflf:a(;ao prév ,q‘ i
“h-d‘t-,, 1;?;:1:6“8 vizinhos quando descobnsse.m 0s apartdn:)e:ago
t:; ic:)gs de manhi; e por dltimo, mas nao menos 11'{'1pctrt‘al:i;eé nir e
1:1sjjudeus de Baden, como um governo csFral"Lgenrg 1115; eﬂé o
[vu repentinamente presentfzado com ml'lhdrf'i f;:oriamen[e_ >
judeus. No entender dos namstas, t\;dcci)es?rl:tleii ;n s
Memanek;a,el;?zz:f impgf? pgzgcArlfred Mombert, por e}c{lemap;(;
“casos O
ntf‘:lmbro d[z} circulo de Stefan HGe;)fe,e ?;f;:i‘;z Ef;r:;izz i gOdia
!1111’3: 151111] l%i;l?ijcanﬂz??;ﬁagrova%elmente nesse mom};antorgltlle
lez:;dricl?se deucontada ilr}portﬁnCIa dz :‘;eps;alfl (zls i\;?lizid g::é ik
Ci('mados bt alwm;‘;‘:;ﬂ%? zcé ;;en-Belsen.) Na Franga,
Hitler, estabelecer Theres ! A —
algo ainda melhor aconteceu: 0 governo de Vichy e i
7500 judeus de Baden no famoso campo de COEI;G art; e
no sopé dos Pireneus, original(;nel(mlte ;;:rﬁzzld;) 11)940, o
icano Espanhol e ocupado, des ; ' pelas
1:11%1:)211‘?;‘}2(?&}; provenant d.’A.-T lemagne”, [51 gr;lﬁi ;Tﬁl;l}?;;‘;]d;;;
R o " Jucilstuesr.n(oqsuc?: cgnipo de Gurs foram
ratica na Franga, os ( : o
fc?;;&; fnrgnlzlados para Auschwitz.) Os namstas,_ :‘lzllll[l)srz rz;x:;lfflfdsei -
generalizar, pensaram ter demonsti;adt.) que 0s] gy
javeis” em toda parte € que to?o nao-_]}ldellll er;ari.la =
o i qlrle, lel] Eiih?éi?;?m?? Ainda sob o fascinio
eles tratavam esse problem X ? Ain e
izacoes, Eichmann afirmou insis ‘
(Jigsjs:lég;r;ir: :‘:;?ﬁl?ﬁl ;)ais se dispds a aceitar os judeus, que 1850, €
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apenas 1850, havia provocado a grande catédstrofe. (Como se aqueles
Estados-na¢ao europeus estritamente organizados fossem reagir de
outra forma se de repente um outro grupo qualquer de estrangeiros
surgisse em hordas — sem dinheiro, sem passaportes, incapazes de
falar alinguado pais!) No entanto, para imensa surpresa dos funcio-
ndrios nazistas, mesmo os anti-semitas professos em paises estran-
geiros ndo se mostravam dispostos a ser “coerentes” e demonstra-
vam uma deplordvel tendéncia a se furtar das medidas “radicais”.
Poucos se exprimiram tdo diretamente como um membro da Em-
baixada espanhola em Berlim — “Se pelo menos se pudesse ter cer-
teza de que eles ndo seriam liquidados”, disse ele arespeito de 6 mil
Judeus de ascendéncia espanhola que receberam passaportes espa-
nhdis, apesar de nunca terem estado na Espanha, e que o governo
Franco gostaria muito de ver transferidos paraa jurisdi¢io alema —
mas a maioria deles pensava exatamente nessa mesma linha.
Depois desses primeiros experimentos, houve uma parada nas
deportagdes, e ja vimos como Eichmann usou sua inatividade for-
¢ada para brincar com a idéia de Madagascar. Mas em mar¢o de
1941, durante a preparagfo para a guerra contra a Rissia, Eichmann
foi repentinamente encarregado de uma nova subsecéo, ou melhor,
onome de suasubsecdo foi mudado de Emigragao e Evacuagio para
Assuntos Judeus — Evacuacio. Dai em diante, embora ainda nio
estivesse informado sobre a Soluc@o Final, ele devia saber nao sé
que a emigracdo havia chegado definitivamente ao fim, mas que a
deportacdo tomaria seu lugar. Eichmann, porém, ndo era homem
paraentender insinuacdes, e como ninguém havia alterado nada, ele
continuou a pensar em termos de emigragao. Assim, em uma reu-
nido com representantes do Ministério das Relacoes Exteriores, em
outubro de 1940, durante a qual foi proposto o cancelamento da
cidadania de todos os judeus alemaes no estrangeiro, Eichmann

protestou vigorosamente que “esse passo poderia influenciar outros

paises que ainda hoje estavam prontos a abrir suas portas aos imi-
grantes judeus e a expedir permissoes de entrada”. Ele sempre pen-
sou dentro dos estreitos limites da lei ou decreto que fosse vélido
num determinado momento, e a tempestade de nova legislac@o anti-
semita s6 caiu sobre os judeus do Reich depois que as ordens de
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Hitler para a Solugao Final foram oficialmente entregues Elfllf’lcs
que deviam implementd-las. Ao mesmo tempo, decidira-se e
Reich devia ter prioridade absoluta, seus territérios devian £
Judenrein a toda pressa; é surpreendente que a tarefa tenha |ﬂ"?d0
ainda dois anos para ser realizada. Os regulamentos preparalﬁi?s’
que logo serviriam de modelo para todos os outros paises, ol
tiam, primeiro, na introdugio da faixa amarela (12 de setemb” e
1941); segundo, numa mudanga na lei de nacionalidade, est® ?-
cendo que um judeu niio poderia ser considerado cidaddo alen” %
vivesse fora das fronteiras do Reich (de onde, evidentemente: "e.ﬂa
deportado); terceiro, num decreto determinando que toda prﬂpne—
dade de judeus alemaes que perdessem sua nacionalidade fose™O
fiscada pelo Reich (25 de novembro de 1941). Os prcparativﬂ?cu :
minaram com um acordo entre Otto Thierack, ministro da Just? 4
Himmler, por meio do qual o primeiro renunciava a jurisdi¢@o o
“poloneses, russos, judeus e ciganos” em favor da ss, uma Vt’»f d
"0 Ministério da Justica s6 pode dar uma pequena contribui
exterminio [sic] desses povos”. (Essa linguagem aberta, nun?
ta do ministro da Justi¢a para Martin Bormann, chefe da Cha*
ria do Partido, datada de outubro de 1942, é excepcional.) DireV
ligeiramente diferentes tiveram de ser expedidas para cobrir 1que”
les que eram deportados para Theresienstadt porque, como 3
sienstadt ficava em territério do Reich, os judeus deportados ]qu"‘l
nao haviam se tornado automaticamente apétridas. No caso ges°
“categorias privilegiadas”, uma velha lei de 1933 permitiaqu.e-
governo confiscasse propriedade que tivesse sido usada parﬂ"1 :
dades “hostis a nagdo e ao Estado”. Esse tipo de confisco era oSt
meiro no caso de prisioneiros politicos nos campos de conc? ™
¢a0, e embora os judeus ndo pertencessem a essa categoria— o
0s campos de concentragio na Alemanha e na Austria tinham °
nado judenrein por volta do outono de 1942 — foi preciso s
mais um regulamento, publicado em margo de 1942, para est? >
cer que todos os judeus deportados eram “hostis 2 nagio e a0 B
do”. Os nazistas levavam a sério sua legislaciio, e embora falf’ssm,l,1
entre eles do “gueto de Theresienstadt” ou do “gueto dos w0
Theresienstadt era oficialmente classificado como um cam?®
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concentragdo, € as linicas pessoas que nao sabiam disso— ninguém
queria ferir seus sentimentos, visto que esse “local de residéncia”
erareservado a “‘casos especiais” — eram os internos. E para se cer-
tificar de que os judeus mandados para l4 ndo se tornariam suspei-
tos, a Associacdo Judaica de Berlim (a Reichsvereinigung) recebeu
ordens de redigir um acordo com cada deportado para a “‘aquisi¢ao
de residéncia” em Theresienstadt. O candidato transferia toda sua
propriedade para a Associagdo Judaica, com o que a Associacio lhe
garantia acomodacio, alimentagéo, roupa e cuidados médicos para
toda a vida. Quando, finalmente, os ultimos funcionarios da Rei-

chsvereinigung foram eles préprios mandados a Theresienstadt, o

Reich simplesmente confiscou uma considerdvel soma de dinheiro
entdo no tesouro da Associagao.

Todas as deportacoes do Oeste para o Leste foram organizadas
e coordenadas por Eichmann e seus associados na Se¢édo 1v-B-4 do
RSHA — fato que nunca foi questionado durante o julgamento. Mas
para embarcar os judeus nos trens ele precisava da ajuda de unida-
des de policia comuns; na Alemanha, a Policia da Ordem guardava
os trens e designava escoltas, e no Leste a Policia de Seguranga (ndo
confundir com o Servigo de Segurancga ou SD de Himmler) ficava de
prontiddo nos locais de destino para receber os trens e entregar os
internos para as autoridades dos centros de exterminio. A corte de
Jerusalém seguiu a defini¢fo de “organizacdes criminosas” estabe-
lecida em Nuremberg; isso significava que nem a Policia da Ordem
nem a Policia de Seguranga eram jamais mencionadas, embora seu
ativo envolvimento na implementacio da Solug¢io Final estivesse
amplamente consubstanciado nessa época. Mas mesmo que todas as
unidades da policia fossem somadas as quatro organizagoes reco-
nhecidas como “criminosas™ — o corpo de lideranca do Partido
Nazista, a Gestapo, o SD e a ss —, as distin¢oes de Nuremberg seriam
inadequadas e inaplicaveis a realidade do Terceiro Reich. Pois o
cerne da questao é que ndo havia uma tinica organizacfo ou institui-
¢do publicana Alemanha, pelo menos durante os anos de guerra, que
nao tenha sido envolvida em acOes e transacoes criminosas.

Depois que a problemadtica questio das intervengoes pessoais
foi resolvida com a fundagio de Theresienstadt, duas coisas conti-
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1uavam atravessadas no caminho de uma solugdo “radical” e

“final”. Uma era o problema dos meio-judeus, que os radicais que-

riam deportar junto com 08 judeus puros € que 0s “mo@er‘ados”

(Jueriam esterilizar — porque se se permitisse que 0s meio-judeus

{0ssem mortos, abandonava-se “aquela metade do sangue deles que

¢ alema”, como disse Stuckart, do Ministério do Interior na Confe-

\éncia de Wannsee. (Na verdade, nunca se fez nada sobre os Misch-

linge, os judeus que tinham casamentos mistos; “uma sel\i'a de difi-

culdades”, nas palavras de Eichmann, os cercava e protegia — seus

parentes nao judeus, de um lado, e de outro o decepcionante fato de

(ue os médicos nazistas, apesar de todas as suas promessas, nunca
descobriram um meio rapido de esterilizagdao em massa.) O segun-

do problema era a presenga na Alemanha d.c alguns milhares .de

judeus estrangeiros, que a Alemanha néo podia privar de sua nacio-
nalidade por meio da deportagdo. Algumas centenas de judeus

horte-americanos e ingleses foram internados e detidos para fins de
troca, mas os métodos elaborados para lidar com os cidaddos de pai-
ses neutros ou de aliados da Alemanha sao interessantes a ponto de
merecer registro, principalmente porque desempenharz_im certo
papel no julgamento. Foi em relacdo aessas pessoas que Eichmann
foi acusado de ter demonstrado zelo inaudito, em seu esforco para
que nem um tnico judeu lhe escapasse. Esse zelo ele repartia, como
diz Reitlinger, com os “burocratas profissionais das RelacOes Extc:
riores, [para quem] 0s poucos judeus que escapavam a torl':ura ea
morte lenta eram questao da maior preocupagio” e que ele tinha de
consultar em todos esses casos. No que diz respeito a Eichmann, a
soluciio mais simples e mais logicaera deportar todo‘s 0s judeus, fos-
se qual fosse sua nacionalidade. De acordo com as dg‘etwas d? Con-
feréncia de Wannsee, realizada no auge das vitdrias de H1tler,‘a
Solugio Final devia ser aplicada a todos os judeus europeus, cujo
nimero era estimado em 11 milhdes, e coisas como nacionalidade
ou direitos de paises aliados ou neutros comrespeito aseus cidaddos
nio deviam nem ser mencionadas. Mas como a Alemanha, mesmo
nos dias mais brilhantes da guerra, dependia da boa vonr.,ade local e
da cooperagdo em toda parte, essas pequenas forma’lhdades ndo
podiam ser desdenhadas. Era fungdo dos experientes diplomatas do
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Ministério das Relagdes Exteriores encontrar saidas para essa “sel-
va de dificuldades”, e a mais engenhosa delas consistia em usar 0$
judeus estrangeiros no territério da Alemanha para testar a atmosfe-
ra geral em seus paises de origem. O método para fazer isso, embo-
ra simples, era um tanto sutil, e ficava bem além do alcance mental
e da capacidade de apreensao politica de Eichmann. (Isso foi con-

firmado por provas documentais; cartas que seu departamento

enderecou ao Ministério das Relacdes Exteriores sobre esses assun-
tos eram assinadas por Kaltenbrunner e Miiller.) O Ministério das
Relagoes Exteriores escrevia para as autoridades de outros paises,
dizendo que o Reich alemao estava em processo de se tornar juden-
rein e que, portanto, era imperativo que os judeus estrangeiros fos-
sem chamados de volta a sua terra, se ndo quisessem ser incluidos
nas medidas antijudaicas. Esse ultimato tem mais implica¢oes do

que parece. Esses judeus estrangeiros, como regra geral, eram ou
cidaddos naturalizados de seus respectivos paises ou, para sua des-
graga, eram apatridas que tinham obtido passaportes por meio de
algum método altamente dibio, que funcionava bem nacondi¢iode
que seu portador permanecesse no estrangeiro. Isso era especial-

mente verdadeiro para os paises da América Latina, cujos consules
no exterior vendiam passaportes para judeus bastante abertamente;
os felizes donos desses passaportes tinham todos os direitos, inclu-
sive a alguma proteg¢io consular, exceto o direito de jamais entrar
em sua “terra natal”. Dai que o ultimato do Ministério das Relagdes
Exteriores tentasse conseguir que governos estrangeiros concordas-
sem com a aplicagao da Solugdo Final pelo menos aqueles judeus que
eram apenas nominalmente seus cidadaos. Nao seria l6gico acreditar
que um governo que nao se mostrara disposto a oferecer asilo a umas
poucas centenas ou uns poucos milhares de judeus —os quais de toda
forma n@o tinham condicdes de estabelecer ali residéncia permanen-
te — dificilmente levantaria muitas obje¢des no dia que toda essa
populagao judaica fosse expulsa ou exterminada? Talvez fosse 16gi-
€O, mas nao era razodavel, como veremos em seguida.

Em 30 de junho de 1943, bem mais tarde do que Hitler espera-
va, o Reich — Alemanha, Austria e o Protetorado — foi declarado
Judenrein. Nao existem nimeros exatos de quantos judeus foram

178

¢fetivamente deportados dessa drea, mas sabemos que das 265 mil
pessoas que, segundo as estatisticas alemas, foram deportadas ou
cram passiveis de deportacdo em janeiro de 1942, poucas escapa-
ram; talvez algumas centenas, na melhor das hipdteses alguns
milhares, conseguiram se esconder e sobreviver & guerra. A facili-
dade com que se aplacava a consciéncia dos vizinhos dos judeus é
mais bem ilustrada pela explica¢io oficial das deportacdes dada
numa circular da Chancelaria do Partido no outono de 1942: “E da
natureza das coisas que esses problemas, tdo dificeis sob certos
aspectos, s6 possam ser resolvidos no interesse da seguranga per-
manente de nosso povo por meio de uma dureza impiedosa” (riicks-
ichtslose Hiirte, grifo meu).
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X

DEPORTACOES DA EUROPA OCIDENTAL —
FRANCA, BELGICA, HOLANDA,
DINAMARCA, ITALIA

A “dureza impiedosa”, qualidade tida em alta estima pelos

governantes do Terceiro Reich, € uma caracteristica freqiiente do
pos-guerra na Alemanha, que desenvolveu um verdadeiro talento
para o subterfiigio ao indicar seu passado nazista como ungut —
desprovido de bem —, como se nao houvesse nada de errado com
aqueles que sdo dotados dessa qualidade a nao ser uma deplordvel
falha em agir de acordo com os exigentes padroes da caridade cris-
ta. De toda forma, os homens enviados pelo departamento de Eich-
mann para outros paises como “conselheiros para assuntos judeus”
— a serem anexados as missoes diplomadticas regulares, ou ao cor-
po militar, ou ao comando local da Policia de Seguranga — eram
todos escolhidos porque possuiam essa virtude no mais alto grau.
No comeco, durante o outono e o inverno de 1941-42, sua tarefa
principal parecia ser o estabelecimento de relacdes satisfatorias

com os outros funciondrios alemaes nos paises em questio, princi-

palmente com as embaixadas alemas em paises s6 nominalmente

independentes e com 0s comissdrios do Reich em territérios ocupa-

dos; em ambos 0s casos, havia um conflito perpétuo sobre a jurisdi-

¢do na questao dos assuntos judeus.

Em junho de 1942, Eichmann convocou seus conselheiros na
Franca, Bélgica e Holanda a fim de estabelecer planos para deporta-
¢ao nesses paises. Himmler ordenara que a Franga recebesse priori-
dade absolutana “varredura da Europa de Oeste aLeste”, em parte por
causa da importéncia inerente da nation par excellence, em parte
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porque o governo de Vichy havia demonstrado uma “compreensdo”
realmente surpreendente do problema judaico e introduzira, por ini-
ciativa prépria, uma boa dose de legislag@o antij udaica; havia até
fundado um Departamento de Assuntos Judeus especial, chefiado
primeiro por Xavier Vallant e, um pouco mais tarde, por Darquier de
Pellepoix, ambos anti-semitas notérios. Como concessdo ao tipo
francés de anti-semitismo, intimamente ligado a uma xenofobia
chauvinista forte e generalizada em todos os estratos da populagéo,
a operago devia comegar com os judeus estrangeiros, e Como em
1942 mais de metade dos judeus estrangeiros na Franca era de apd-
tridas — refugiados e emigrados da Rissia, Alemanha, Austria,
Polonia, Roménia e Hungria, isto €, de dreas sob dominio alemao ou
que haviam aprovado alguma legislacao antijudaica antes do inicio
da guerra —, decidiu-se comegar pela deportagdo de um nimero
estimado em 100 mil judeus apdtridas. (O total da populacdo judaica
do pafs estava, entdo, bem acima dos 300 mil; em 1939, antes do
influxo de refugiados da Bélgica e da Holanda na primavera de 1940,
havia cerca de 270 mil judeus, dos quais pelo menos 170 mil eram
estrangeiros ou nascidos no estrangeiro.) Cinqgiienta mil deveriam
ser evacuados a toda pressa tanto da Zona Ocupada como da Franca
de Vichy. Era um empreendimento considerével, que precisava nao
s6 da concordancia do governo de Vichy, como da ajuda ativa da
policia francesa, que deveria fazer o trabalho executado na Alema-
nha pela Policiada Ordem. De inicio, ndo houve nenhuma dificulda-
de, uma vez que, conforme apontou Pierre Laval, ministro do mare-
chal Pétain, “esses judeus estrangeiros sempre foram um problema
para a Franga”, e conseqiientemente “0 governo francés estava satis-
feito porque a mudanga de atitude dos alemées dava a Franga a opor-
tunidade de livrar-se deles”. Acrescente-se que Laval e Pétain pen-
savam que esses judeus seriam reassentados no Leste; ainda nao
sabiam o que “reassentamento” queria dizer.

Dois incidentes em particular atrairam a atengdo da corte de
Jerusalém, ambos ocorridos no verdo de 1942, poucas semanas
depois que aopera¢io comegou. O primeiro diziarespeitoaum trem
que devia deixar Bordeaux em 15 de julho, e cuja viagem foi preci-
so cancelar porque s6 foram encontrados 150 judeus apatridas na
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cidade — insuficientes para lotar o trem, que Eichmann obtivera
com g?ande dificuldade. Tenha ou nfo reconhecido esse fato como
um primeiro indicio de que as coisas talvez nio fossem tdo faceis
como todo mundo se sentia no direito de acreditar, Eichmann ficou
‘multo exaltado com isso, dizendo a seus subordinados que era uma
.‘qpe'stéio de prestigio” — nio aos olhos dos franceses, mas aos do
Ministério dos Transportes, que podia tirar conclusdes erradas
sobre a eficiéncia de sua equipe — e que ele teria de “considerar se
a Eranga nao deveria ser inteiramente abandonada, no que dizia res-
peito a evacuagdo™, caso o incidente se repetisse. Em Jerusalém,
essa ameaga fol levada muito a sério, no sentido de comprovar o
poder de Eichmann: se ele quisesse, poderia “abandonar a Franga”,
Na verdade, era uma das ridiculas gabolices de Eichmann, provade
sua “ambi¢do”, mas dificilmente “prova de [...] seu status aos olhos
dos subordinadqs”, a nao ser na medida em que simplesmente os
ameagara de perder seus confortdveis empregos de guerra. Mas se 0
incidente de Bordeaux foi uma comédia de erros, o segundo serviu
de base para uma das imimeras histérias horripilantes que corriam
em J eru salém. Trata-se do episédio de 4 mil criangas separadas dos
pais, jd a caminho de Auschwitz. As criancas haviam sido abando-
nadas no ponto de embarque francés, o campo de concentracio de
Drancy, e em 10 de julho o representante francés de Eichmann,
Hauptsturmfiihrer Theodor Dannecker, telefonou a Eichmann para
Sflber 0 que fazer com as criangas. Eichmann levou dez dias para de-
cidir, depois ligou para Dannecker dizendo que “‘assim que os trans-
portes pudessem ser novamente enviados para a drea do Governo-
Geral ’[da Polonia] ocorreria o transporte das criangas”. O dr.
Servatius observou que todo o incidente realmente demonstrava
que as “pessoas afetadas ndo foram escolhidas nem pelo acusado,
nem por nenhum membro de seu departamento”. Mas o que, infe-
lizmente, ninguém mencionou foi que Dannecker informara Eich-
mann de que o préprio Laval sugerira que criangas com menos de
dezesseis anos fossem incluidas nas deportagdes; isso significava
que todo o horrendo episédio nio decorria de “ordens superiores”,
mas era conseqii€ncia de um acordo entre a Franca e a Alemanha,
negociado no mais alto escalio.
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Durante o verio e o outono de 1942, 27 mil judeus apatridas —
|8 mil de Paris e 9 mil de Vichy — foram deportados para Ausch-
witz. Em seguida, quando restavam 70 mil judeus apétridas em toda
a Franca, os alem@es cometeram seu primeiro erro. Convencidos de
(ue aquela altura os franceses jd estavam a tal ponto habituados a
deportagao de judeus que ndo se importariam com a coisa, pediram
permissdo para incluir também os judeus franceses — simplesmen-
(e para facilitar as questdes administrativas. Isso provocou uma
viradacompleta; os franceses foram taxativos em suarecusa aentre-
gar seus judeus aos alemées. E Himmler, ao ser informado da situa-
¢Ao— ndo por Eichmann ou seus homens, incidentalmente, mas por
um dos comandantes superiores da ss e da policia —, imediatamen-
te cedeu e prometeu poupar os judeus franceses. Mas jd era tarde
demais. Os primeiros boatos sobre 0s “reassentamentos” j haviam
chegado a Franga, e mesmo que os anti-semitas franceses — e 0s
demais também — gostassem da idéia de ver os judeus estrangeiros
assentados em outro pafs, nem mesmo os anti-semitas estavam dis-
postos a ser ciimplices de assassinato em massa. Daf os franceses se
recusarem a dar um passo que haviam considerado tio empenhada-
mente pouco antes, isto é, revogar as naturalizagdes concedidas aos
judeus depois de 1927 (ou depois de 1933), o que tornaria cerca de
outros 50 mil judeus passiveis de deportagdo. Além disso, comega-
ram a apresentar tantas dificuldades a deportagao de judeus apitri-
das e outros judeus estrangeiros que todos os ambiciosos planos de
evacuacdo dos judeus da Franga tiveram de ser “abandonados”.
Dezenas de milhares de pessoas apatridas foram para a clandestini-
dade, enquanto milhares de outras fugiram para a zona francesa
ocupada pela Itdlia, a Cote d’ Azur, onde os judeus estavam seguros,
qualquer que fosse sua origem ou nacionalidade. No verdo de 1943,
quando a Alemanha foi declarada judenrein e os Aliados ja haviam
desembarcado na Sicilia, ndo mais do que 52 mil judeus, certamen-
te menos do que 20% do total, haviam sido deportados, e desses nao
mais do que 6 mil possuiam nacionalidade francesa. Nem mesmo 0s
prisioneiros de guerra judeus do Exército francés nos campos de
internacdo alemiaes foram escolhidos para receber “tratamento
especial”. Em abril de 1944, dois meses depois que os Aliados apor-
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taram na Franga, ainda havia 250 mil judeus no pais, e todos sobre-
viveram a guerra. Os nazistas, afinal, ndo possuiam nem o pessoal,
nem aforcade vontade para manter a “dureza” quando encontravam
oposic¢ao determinada. A verdade € que, como veremos, até€ os mem-
bros da Gestapo e da ss podiam combinar dureza e frouxidao.

Na reunido de junho de 1942 em Berlim, os levantamentos de
candidatos a deportagdo imediata feitos pela Bélgica e pela Holan-
da apresentavam totais bastante baixos, provavelmente devido ao
fato de que o total relativo a Franca era alto. Nao mais de 10 mil
judeus na Bélgica e 15 mil na Holanda deveriam ser capturados e
deportados no futuro imediato. Em ambos o0s casos, 0s nimeros
foram depois ampliados significativamente, decerto em decorrén-
cia das dificuldades encontradas na operacio francesa. A situagao
na Bélgica foi especial sob certos aspectos. O pais era governado
exclusivamente por autoridades militares alemas e, como observa-
va um relatério belga apresentado a corte, a influéncia da policia
“sobre os outros servicos administrativos alemaes era menor do que
em outros lugares”. (O governador belga, general Alexander von
Falkenhauser, envolveu-se mais tarde na conspiragao contra Hitler
dejulho de 1944.) Somente em Flandres havia uma colaboragao sig-
nificativa; o movimento fascista entre os valdes de lingua francesa,
chefiados por Degrelle, tinha pouca influéncia. A policia belga nao
cooperava com os alemdes, e os ferrovidrios belgas nio mereciam
confianga nem para cuidar dos trens de deportacao. Eles conspira-
vam para deixar portas abertas ou organizar emboscadas para que o8
judeus escapassem. Era muito peculiar a composig¢io da populagao
judaica. Antes da eclosio da guerra havia 90 mil judeus, dos quais
cerca de 30 mil eram alemaes refugiados, enquanto outros 50 mil vi-
nham de diferentes paises europeus. No final de 1940 cerca de 40
mil judeus tinham fugido do pais, e entre 0os 50 mil que ficaram havia
no maximo 5 mil cidaddos belgas nativos. Além disso, entre aque-
les que haviam fugido estavam todos os lideres judeus mais impor-
tantes, a maioria dos quais era estrangeira, de forma que o Conselho
Judeu néo exercia nenhuma autoridade entre os judeus nativos. Com
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essa “falta de entendimento” de todos os lados, ndo € de surpreen-
der que pouquissimos judeus belgas tenham sido deportados.
Porém os judeus recém-naturalizados e os apétridas — de origem
tcheca, polonesa, russa e alemé, muitos dos quais recém-chegados
— eram ficeis de reconhecer e muito dificeis de esconder, naquele
pais pequeno e completamente industrializado. No final de 1942,
15 mil deles haviam sido despachados para Auschwitz, e no outono
de 1944, quando os Aliados libertaram o pafs, 25 mil deles haviam
sido assassinados. Eichmann tinha seu “conselheiro” na Bélgica,
mas o conselheiro parece ndo ter sido muito ativo nessas operacoes.
Elas acabaram sendo realizadas pela administragio militar, sob
crescente pressdo do Ministério das Relagdes Exteriores.

Assim como em praticamente todos os outros paises, as depor-
tacoes na Holanda comegaram com os judeus apatridas, que neste
caso consistiam quase inteiramente de refugiados da Alemanha, os
quais o governo pré-guerra holandés declarara oficialmente “inde-
sejaveis”. Havia cerca de 35 mil judeus estrangeiros numa popula-
¢do judaica total de 140 mil pessoas. Ao contrdrio da Bélgica, a
Holanda foi posta sob administragio civil e, ao contrario da Franga,
0 pais ndo tinha governo proprio, uma vez que o gabinete fugirajun-
to com a familia real para Londres. A pequena nagio estava inteira-
mente 2 mercé dos alemaes e da ss. O “conselheiro” de Eichmann
na Holanda era um certo Willi Zopf (preso recentemente na Ale-
manha, enquanto o conselheiro francés, muito mais eficiente, o sr.
Dannecker, continua em liberdade), mas ele aparentemente tinha
muito pouco a dizer e mal podia fazer algo além de manter informa-
do o departamento em Berlim. As deportagdes e tudo o que estava
ligado a elas eram trabalho para o advogado Erich Rajakowitsch,
antigo conselheiro legal de Eichmann em Viena e Praga, admitido
na ss por recomendagio de Eichmann. Heydrich o mandou para a
Holanda em abril de 1941, onde devia prestar contas ndo ao RSHA de
Berlim, mas ao chefe local do Servi¢o de Seguranca em Haia, dr.
Wilhelm Harsten, que por sua vez estava sob o comando do Ober-
gruppenfiihrer Hans Rauter, um dos comandantes superiores da ss
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e da policia, e de seu assistente para assuntos judeus, Ferdinand aus
der Fiinten. (Rauter e Fiinten foram condenados & morte por um tri-
bunal holandés; Rauter foi executado e a sentenca de Fiinten, apa-
rentemente depois de uma intervencio especial de Adenauer, foi
comutada para prisdo perpétua. Harsten também foi julgado na
Holanda, sentenciado a doze anos de prisao, e libertado em 1957,
quando entrou para o servico publico do governo bavaro. As autori-
dades holandesas estdo considerando a possibilidade de agir contra
Rajakowitsch, que parece estar vivendo na Suica ou na Itdlia. Todos
esses detalhes vieram a tona no tltimo ano por meio da publicacio
de documentos holandeses e da reportagem de E. Jacob, correspon-
dente holandés do Basler Nationalzeitung, um jornal suico.) A acu-
sagao em Jerusalém, em parte porque queria piorar a situagao de
Eichmann a todo custo, em parte porque ficou genuinamente perdi-
da nos labirintos da burocracia alema, alegou que todos aqueles fun-
ciondrios cumpriam ordens de Eichmann. Mas os comandantes
superiores da ss e da policia so recebiam ordens de Himmler, e é
altamente improvével que Rajakowitsch ainda estivesse recebendo
ordens de Eichmann naquela época, principalmente em vista do que
estava ocorrendo na Holanda. A sentenga, sem embarcar em polé-
micas, corrigiu discretamente um grande niimero de erros cometi-
dos pela acusagao — embora provavelmente nao todos — e expds a
constante competi¢ao existente entre o RSHA, os comandantes supe-
riores da ss e da policia e outros departamentos — as “tenazes, eter-
nas, infindaveis negociacdes”, como disse Eichmann.

Eichmann ficou especialmente aborrecido com os arranjos da
Holanda porque evidentemente era o proprio Himmler quem o esta-
va colocando em seu lugar, além do fato de que o zelo dos cavalhei-
ros enviados para 14 criava grandes dificuldades para a organizacdo
dos transportes e geralmente zombava do “centro coordenador” de
Berlim. Por isso, logo de inicio foram deportados 20 mil judeus, e
nao 15 mil, e o sr. Zopf, de patente e posi¢do bem inferior a todos os
outros presentes, foi quase obrigado a apressar as deportacdes em
1943. Os conflitos sobre a jurisdi¢do desses assuntos haveria de
infernizar Eichmann em todos os momentos, e em vao ele explica-
ria a quem quisesse ouvir que “seria ir contra a ordem do Reichs-
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fiihrer SS [isto é, Himmler], além de ilogico, que aquela altura

outras autoridades ficassem encarregadas de lidar com o problema
judeu”. O ultimo confronto, na Holanda, aconteceu em 1944, ¢
dessa vez até Kaltenbrunner tentou intervir, em prol da uniformida-
de. Na Holanda, os judeus sefardins, de origem espanhola, haviam
sido eximidos, embora judeus dessa origem houvessem sido envia-
dos de Salonica para Auschwitz. O julgamento errou ao afirmar que
0 RSHA “venceu aquela disputa” — sabe Deus por que razao, cerca
de 370 judeus sefardins ficaram incélumes em Amsterda.
A razio de Himmler preferir trabalhar, na Holanda, por inter-
médio dos comandantes superiores da ss e da policia era simples.
Esses homens sabiam orientar-se no pais, e o problema apresentado
pela populagdo holandesa ndo era, de forma nenhuma, facil. A
Holanda foi o tinico pafs em toda a Europa em que estudantes entra-
ram em greve quando professores judeus foram despedidos, e onde
uma onda de greves explodiu como reagdo a primeira deportagao de
judeus para campos de concentragdo — € essa deportagio, ao con-
trario daquelas para campos de exterminio, era uma medida mera-
mente punitiva, tomada muito antes da Soluggo Final ter chegado a
Holanda. (Os alemdes, como diz de Jong, aprenderam a li¢do. Dai
em diante, “a perseguigdo era feita ndo com os cassetetes das tropas
de assalto nazistas [...] mas com decretos publicados no Veror-
deningenblad |...] que o Joodsche Weekblad era forgado a publi-
car”. Ndo houve mais patrulhas policiais nas ruas e ndao houve gre-
ves por parte da populagdo.) No entanto, a hostilidade generalizada
da Holanda contra as medidas anti-semitas se confrontava com dois
fatores que acabaram mostrando-se fatais para os judeus. Primeiro,
existia um movimento nazista muito forte na Holanda, que se encar-
regava de medidas policiais como capturar judeus, localizar seus
esconderijos e assim por diante; segundo, haviaentre os judeus nati-
vos uma tendéncia extremamente forte a manter umadistingao entre
eles e os recém-chegados, provavelmente resultado da atitude
muito pouco amigdvel do governo holandés para com 0s refugiados
da Alemanha e também, provavelmente, do anti-semitismo na
Holanda, que, assim como na Franga, era focalizado nos judeus
estrangeiros. Isso tornou relativamente fcil para os nazistas formar
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no caso da Dinamarca, uma vez que o pais mantinha seu governo
independente, sendo respeitado como Estado neutro até o outono de
1943, embora tivesse sido, tal como a Noruega, invadido pelo Exér-
cito alemdo em abril de 1940. Ndo existia na Dinamarca nenhum
movimento fascista ou nazista digno de nota, portanto ndo havia
colaboradores. Na Noruega, porém, os alemaes tinham conseguido
encontrar apoio entusiasmado; na verdade, Vidkun Quisling, lider do
partido noruegués pré-nazista e anti-semita, emprestou seu nome
ao que depois se tornou conhecido como “governo quisling [gover-
no de fachada]”. O grosso dos 1700 judeus da Noruega era de apa-
tridas, refugiados da Alemanha; eles foram capturados e aprisiona-
dos em operagdes relampago em outubro e novembro de 1942.
Quando o departamento de Eichmann ordenou que fossem deporta-
dos para Auschwitz, alguns dos proprios homens de Quisling renun-
ciaram a seus postos no governo. Isso pode nio ter sido uma surpre-
saparaosr. Luthereo Ministério das Relagdes Exteriores, mas o que
foi muito mais sério, e sem divida totalmente inesperado, foi que a
Suécia imediatamente ofereceu asilo, e em determinados casos até
mesmo a nacionalidade sueca, a todos 0s perseguidos. Ernst von
Weizsicker, subsecretdrio de Estado do Ministério das Relagoes
Exteriores, que recebeu a proposta, recusou-se a discuti-la, mas
mesmo assim o oferecimento ajudava. Em certa medida, € facil sair
ilegalmente de um pais —mas é quase impossivel entrar no local de
refdgio sem autorizagdo e evitar as autoridades da imigragao.
Assim, cerca de novecentas pessoas, pouco mais de metade da
pequena comunidade norueguesa, puderam entrar clandestinamen-
te na Suécia.

Foi na Dinamarca, porém, que os alemaes descobriram o quan-
to eram justificadas as apreensoes do Ministério das Relagtes Exte-
riores. A histéria dos judeus dinamarqueses € sui generis, € 0 COM-
portamento do povo dinamarqués e de seu governo foi linico entre
todos os paises da Europa— ocupada, associada ao Eixo, neutra ou
verdadeiramente independente. E forte a tentagio de recomendar a
Jeitura obrigatéria desse episédio da ciéncia politica para todos 0s
estudantes que queiram aprender alguma coisa sobre 0 enorme
potencial de poder inerente 4 acdo ndo violentae a resisténcia a um

189




oponente detentor de meios de violéncia vastamente superiores
Sem diivida alguns outros paises na Europa eram desprovidos dt.“:
um ad‘equado “conhecimento da questdo judaica”, e na verdade a
maioria deles se opds as solugdes “radical” e “final”. Assim como a
Dmamarca.t, a Suécia, a Itdlia e a Bulgdria provaram ser quase imu-
nes ao an}tl—semiti smo, mas dos trés paises na esfera de influéncia
alemd, s6 os dinamarqueses ousaram falar do assunto com seus
senhores z.ilemﬁes‘ Altdlia e a Bulgaria sabotavam as ordens alemis
€ se permitiam um complicado jogo de negociagio e trapaca, sal-
vandp seus judeus gragas a um four de force de pura criativic,iade
mas jamais contestaram a politica enquanto tal. Os dinamarquese;
fizeram uma coisa completamente diferente. Quando os alemies os
abordaram, bastante cautelosamente, quanto i introducio do
em!.)lema amarelo, eles simplesmente disseram que o rei seria o pri-
melro a usd-la, e os funciondrios governamentais dinamarqueses
tiveram o cuidado de esclarecer que medidas antijudaicas de qual-
quer ordem provocariam sua imediata rentincia. Muito decisivo na
questdo toda foi o fato de os alemdes niio conseguirem determinar
Nem mesmo — o que era vitalmente importante para eles — quem
eram os dinamarqueses nativos de origem judaica (cerca de 6400) e
quem eram os 1400 judeus alemaes refugiados que haviam encon-
trado asilo no pais antes da guerra, agora declarados apatridas pelo
governo alemdo. Essa recusa deve ter sido uma infinita surpresa
para os alemaes, visto que parecia “il6gico” um governo proteger
pessoas a quem havia recusado categoricamente naturalizacio e
mesmo pr_:rmiss'&o de trabalho. (Legalmente, a situagiio pré-guerra
dosrefugiados da Dinamarca néo era diferente da dos l'efugiazos da
Fl:an.ga, a nao ser pela corrup¢ao generalizada dos funcion4rios
publicos da Terceira Repiiblica, que permitiu que alguns deles obti-
vessem papéis de naturalizagao por meio de subornos ou “liga-
¢des”, e pelo fato de que a maioria dos refugiados da Franca podia
tral}aalhar ilegalmente, sem permissdo. Mas a Dinamarca, como a
Sun;a, nao era pais pour se débrouiller.) Os dinamarqueses, porém
explrcaral;n aos funciondrios alemdes que uma vez que os ,refugia-,
dos_apétndas nao eram mais cidadaos alemies, os nazistas nio
podiam mais requisitd-los sem o consentimento dinamarqués. Esse
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foi um dos poucos casos em que a falta de patria acabou sendo um
privilégio, embora, evidentemente, nao tenha sido a falta de Estado
per se que salvou os judeus, mas, a0 contrdrio, o fato de o governo
dinamarqués decidir protegé-los. Dessa forma, nenhum dos movi-
mentos preparatorios, tao importantes para a burocracia do assassi-
nato, pode ser levado a cabo, e as operagdes foram adiadas até
depois do outono de 1943.

O que aconteceu entdo foi realmente surpreendente; compara-
do ao que aconteceu em outros paises europeus, tudo resultou numa
grande trapalhada. Em agosto de 1943 — depois do fracasso da
ofensiva alema na Russia, da rendigio do Afrika Korps na Tunfsiae
da invasio aliada na Itdlia— o governo sueco cancelou o acordo de

1940 com a Alemanha, permitindo que as tropas alemas atravessas-
sem seu territério. Diante disso, os trabalhadores dinamarqueses
decidiram que podiam ajudar um pouco a acelerar as coisas; irrom-
peram tumultos nos estaleiros dinamarqueses € s trabalhadores das
docas se recusaram a consertar navios alemaes, entrando em greve
em seguida. O comandante militar alemao decretou estado de emer-
géncia e impds a lei marcial, e Himmler achou que aquele era o
momento adequado para tocar na questdo judaica, cuja “solucao”
estava muito atrasada. O que ndo estava em seus célculos — sem
contar a resisténcia dinamarquesa — foi que os funciondrios ale-
mies que viviam havia anos no pais nao eram mais 0s mesmos. Nao
s6 o general von Hannecken, comandante militar, recusou-se a por
tropas a disposi¢ao do plenipotencidrio do Reich, dr. Werner Best,
como também as unidades especiais dass (Einsatzkommandos) alo-
cadas na Dinamarca muitas vezes objetaram as medidas que 0s
organismos centrais ordenavam que fossem tomadas — segundo o
testemunho de Best em Nuremberg. E o proprio Best, um velho
homem da Gestapo e antigo conselheiro legal de Heydrich, autor de
um livro famoso sobre a policia e que trabalhara para 0 governo
militar em Paris satisfazendo plenamente a seus superiores, ja nao
merecia confianga, embora ndo se saiba ao certo se Berlim chegou
a tomar conhecimento disso. De toda forma, desde o principio ficou
claro que as coisas ndo estavam indo bem, € 0 departamento de
Fichmann mandou um de seus melhores homens a Dinamarca —
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Rolf Giinther, que ninguém jamais acusara de ndo ter a necessarii
“dureza impiedosa”. Giinther ndo impressionou seus colegas de
Copenhague e Hannecken se recusou até mesmo a baixar um decres
to exigindo que todos os judeus se apresentassem para trabalhar.
Best foi para Berlim e conseguiu uma promessa de que 08
judeus da Dinamarca seriam mandados para Theresienstadt fosse
qual fosse sua categoria— concessao muito importante do ponto de
vista nazista. Foi escolhida a noite de 1° de outubro para sua captu-
ra e partida imediata — os navios ja estavam prontos no porto —, ¢
como ndo se podia confiar nem nos dinamarqueses, nem nos judeus,
nem nas tropas alemds estacionadas na Dinamarca, chegaram da,
Alemanha unidades da policia para realizar uma busca de porta em
porta. No dltimo momento, Best lhes disse que ndao podiam invadir
apartamentos, porque nesse caso a policia dinamarquesa poderia
interferir, e que nao deviam entrar em choque com os dinamarque-
ses. Em decorréncia, s6 conseguiram capturar os judeus que abri-
ram suas portas voluntariamente. De um total de mais de 7800 pes-
soas, encontraram exatamente 477 que estavam em casa e dispostas
a deixa-los entrar. Poucos dias antes da data fatidica, um agente de
transporte alemao, Georg F. Duckwitz, provavelmente a partir de
informacdes fornecidas pelo préprio Best, revelou todo o plano aos
funciondrios governamentais dinamarqueses, que por suavez infor-
maram rapidamente os cabecas da comunidade judaica. Estes, em
marcante contraste com lideres judeus de outros paises, deram a
noticia abertamente nas sinagogas, por ocasiao dos servi¢os de Ano-
Novo. Os judeus tiveram tempo suficiente para sair de seus aparta-
mentos e esconder-se, 0 que era muito ficil na Dinamarca porque, nas
palavras da sentenca, “todos os setores do povo dinamarqués, desde
o rei até os simples cidadaos”, estavam prontos para recebé-los.
Talvez fosse necessdrio que ficassem na clandestinidade até o
final da guerra se os dinamarqueses nio tivessem a sorte de ter a
Suécia como vizinha. Pareceu razodvel embarcar os judeus para a
Suécia, e isso foi feito com a ajuda da frota pesqueira dinamarque-
sa. O custo do transporte para as pessoas sem meios —cercade cem
délares por pessoa — foi pago em grande parte por cidaddos dina-
marqueses ricos, e talvez seja esse o fato mais assombroso, uma vez
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(jue na época a praxe era os judeus pagarem sua prépr}a deportagio,
com os ricos gastando fortunas em permissdes de saida (na Holan-
(la, na Eslovaquia e depois na Hungria), fosse subornando as auto:
iidades locais, fosse negociando “legalmente” com a S, que SO
aceitava moedas fortes e vendia permissoes de saida da Holanda ao
prego de 5 ou 10 mil dolares por pessoa. Mesfmo efniugares or_lde 08
judeus encontravam simpatia e sincera disposi¢ao para ajuda_r,
{inham de pagar por isso, e a probabilidade de os pobres consegui-
rem fugir eram nulas.

Levou-se a maior parte do més de outubro para transportar 0s

judeus ao longo das cinco a quinze milhas maritimas que separam a
Dinamarca da Suécia. Os suecos receberam 5919 refugmdog d‘os
quais pelo menos mil eram de origem alemd, 1310 eram me10-Ju-
deus, e 686 ndo-judeus casados com judeus. (Quase rne_tade dof
judeus dinamarqueses parece (er ficado no pais, sobrevw.{lando a
bguerra na clandestinidade.) Os judeus nao dinamarqueses ficaram
melhor do que antes, e todos receberam permissdo de trz.lbalho. As
poucas centenas de judeus que a policia alemd conseguiu prender
foram mandadas para Theresienstadt. Eram velhos ou pobre§ que
ndio haviam recebido a noticia a tempo ou que ndo conseguiram
entender seu significado. No gueto, gozavam de privilégios Hl‘al(:t-
res do que os de qualquer outro grupo, devido ao “espalhafato” infi-
nito que faziam institui¢oes € individuos dinamarqueses. Quare_ntla
€ 0ito pessoas morreram, ndmero nao particularmente a]to., cgl vista
da média de idade do grupo. Quando tudo terminou, na opn.mao aba-
lizada de Eichmann, *“por vdrias razdes a a¢ao contra os judeus na
Dinamarca foi um fracasso”, enquanto o curioso dr. Best declarou
que “o objetivo da operagao ndo era capturar um nimero grgnde deT
judeus, mas limpar a Dinamarca dos judeus, e esse objetivo foi
alcangado”. -

Politica e psicologicamente, 0 aspecto mais interessante des§e
incidente é talvez o papel desempenhado pelas autoridades .alemas
na Dinamarca, sua evidente sabotagem das ordens de Berlim. E 0
{inico caso que conhecemos em que 0§ nazistas encontraram resis-
téncia nativa declarada, e o resultado parece ter sido que 08 que
foram expostos a ela mudaram de idéia. Aparentemente eles mes-
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mos haviam deixado de ver com naturalidade o exterminio de todo

um povo. Quando encontraram resisténcia baseada em principio§
sua “dureza” se derreteu como manteiga ao sol, e eles foram capa-'
zes at§ mesmo de demonstrar um timido comeco de coragem genui-
na. O ideal de “dureza”, exceto talvez para uns poucos brutos semi-
louq)s, nao passava de um mito de auto-engano, escondendo um
desejo feroz de conformidade a qualquer preco, e isso foi claramens-
te revelado nos julgamentos de Nuremberg, onde os réus se acusa-
vame trafam mutuamente e juravam ao mundo que sempre “havian;l
sido contra aquilo”, ou diziam, como faria Eichmann, que seus

superiores haviam feito mau uso de suas melhores qualidades. (Em

‘J‘erusa_lém, ele acusou “os poderosos” de ter feito mau uso de sua
~ Lo | RS £ =
obediéncia”. “O cidaddao de um bom governo tem sorte, o cidaddo

de um mau governo é azarado. Eu nao tive sorte.”) A atmosfera

mu((ilara, e embora a maior parte deles deva ter percebido que estava
condenada, nem um tnico teve a coragem de defender a ideologia

nazista. Werner Best alegou em Nuremberg que desempenhara um

complicado papel duplo, e que gracas aele os funciondrios dinamar-
queses haviam sido avisados da catdstrofe iminente; provas do-
cumentais demonstraram, ao contrario, que ele pr(’)pri::) havia pro-
posto a oPeragﬁo dinamarquesa em Berlim. Segundo Best, isso era
parte do jogo. Extraditado para a Dinamarca, foi ali concienado a
mcntte, m‘as apelou da sentencga, com resultados surpreendentes;
dev1d.o~a ‘nova prova”, sua sentenca foi comutada para cinco anos’
de prisdo, da qual foi libertado logo depois. Deve ter conseguido
provar a corte dinamarquesa que realmente se esforcara.

A.Itziha era o tinico aliado real da Alemanha na Europa, tratada
como igual e respeitada como Estado soberano indepemiente. A
a.llanga repousava, em principio, nos mais altos interesses comuns
ligando duas novas formas de governo similares, se ndo idénticas z;
a verslade ¢ que Mussolini foi muito admirado nos circulos nazist;ts
aleq‘laes. Mas quando a guerra eclodiu e a Itdlia, depois de alguma
hesitacdo, juntou-se ao empreendimento alemao, aquilo ficou
sendo coisa do passado. Os nazistas sabiam muito bem que tinham
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inais em comum com a verséo stalinista de comunismo do que com
o fascismo italiano, e Mussolini, por sua vez, ndo tinha muita con-
fianca na Alemanha nem muita admiragdo por Hitler. Tudo 1ss0, no
entanto, pertencia aos segredos dos superiores, principalmente na
Alemanha, e as profundas e decisivas diferencas entre as formas
{otalitaria e fascista de governo nunca foram inteiramente com-
preendidas pelo mundo em geral. Em nenhuma outra area elas
foram mais conspicuamente reveladas do que no tratamento dispen-
sado a questdo judaica.
Antes do golpe de Bstado de Badoglio, no verao de 1943, eda
ocupagdo alemd de Roma e do Norte da Itdlia, Eichmann e seus
homens ndo tinham permissao para agir no pais. Eles se confronta-
vam com a maneira italiana de ndo resolver nada nas zonas ocupa-
das pelaItdliana Franga, na Gréciae nalugoslavia, porque os judeus
continuavam fugindo para essas zonas, onde tinham certeza de
obter asilo temporario. Em niveis muito mais altos do que os de
Eichmann, a sabotagem italiana a Solugao Final assumiu propor-
¢Oes sérias, principalmente devido 2 influéncia de Mussolini sobre
outros governos fascistas da Europa — a Franga de Pétain, a Hun-
gria de Horthy, a Roménia de Antonescu e até mesmo a Espanha de
Franco. Se a Itdlia conseguiu nao matar seus judeus, os pafses saté-
lites alemdes poderiam tentar fazer 0 mesmo. Por isso Dome Szto-
jai, 0 primeiro-ministro hingaro que os alemaes forgaram Horthy a
aceitar, sempre quis saber, em relagao a todas as medidas antijudai-
cas, se 0s mesmos regulamentos se aplicavam a Itdlia. O chefe de
Eichmann, Gruppenfiihrer Miiller, escreveu uma longa carta sobre
o assunto para o Ministério das Relagoes Exteriores apontando isso
tudo, mas os cavalheiros das Relagoes Exteriores ndo podiam fazer
muita coisa a respeito, porque sempre s¢ depararam com a mesma
resisténcia sutilmente velada, as mesmas promessas nunca cumpri-
das. A sabotagem era ainda mais enfurecedora por ser declarada,
quase zombeteira. As promessas eram feitas pelo préprio Mussoli-
ni ou por outros funciondrios de alto escaldo, e se 0s generais sim-
plesmente deixavam de cumpri-las, Mussolini 0s desculpava com
base em sua “formagfo intelectual diferente”. S6 ocasionalmente 0s
nazistas se depararam com umarecusa direta, como quando o gene-
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r_al Roatta declarou ser “incompativel com a honra do Exército ita
liano™ entregar os judeus do territério de ocupagio italiana nf:
Iugosldvia as autoridades alemas competentes. !
Sep"lpre que os italianos pareciam estar camprindo as promes-
sas, a situagdo podia ficar bem pior. Um exemplo disso ocorreu
depois do desembarque dos Aliados no Norte da Africa francesa .
gua_ndo toda a Franca estava ocupada pelos alemaes exceto a zon h
italiana no Sul, onde cerca de 50 mil judeus haviam encontrad;
‘sncgurz?nga.‘ Sob consideravel pressao alema, foi fundado u-m.f
C(?mlssanado de Assuntos Judeus” italiano, cuja inica fun¢do era
re glstr.ar todos os judeus daregiao e expulsa-los da costa mec(l;iterrﬁ'
nea. Vinte e dois mil judeus foram efetivamente capturados e rernO:

vidos para o interior da zona italiana, com o resultado, segundo

Reitlinger, de que “mil judeus da classe mais pobre passaram a vi-
ver nos melhores hotéis de Isére e Savoie”. Eichmann t;ntﬁo man: "
dou Alois Brunner, um de seus homens mais duros, para Nice e Mar:
s‘elha, mas, quando ele chegou, a policia francesa destruira todas as
listas de judeus registrados. No outono de 1943, quando a It:ilia."
declarou guerra a Alemanha, o Exército aleméo conseguiu final-
n‘:ente ocupar Nice, e o proprio Eichmann correu para a Cété-
fi Azur. zf\l.l lhe disseram — e ele acreditou — que entre 10 e 20 mil.
Jjudeus viviam na clandestinidade em Monaco (o mintsculo princi-
pado com um total de cerca de 25 mil residentes cujo territério
como disse o New York Times Magazine, “caberia confortavel men:
te no Central Park”), o que fez o RSHA dar inicio a uma espécie de
programa de busca. Parece uma piada tipicamente italiaﬁa Os u-
deus, lde todo jeito, nao estavam mais 14; haviam fugido para'a Ite’flia
prOprlmente dita, e os que ainda estavam escondidos nas monta-
nhas circundantes conseguiram passar para a Suiga ou para a Espa-
nha. O mesmo aconteceu quando os italianos tiveram de abandonar
sua zona na Iugoslavia; os judeus partiram com o Exército italiano
e encontraram refugio em Fiume.
1{51113;:;:;&;;?;“[11 ele.ment'o de farsa, nem mesmo quando a
COS mais S€rios para se ajustar ao amigo e aliado
po@emso. Quando Mussolini, por pressao alema, introduziu uma
legislagdo antijudaica no final dos anos 30, estipulou as excegoes
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costumeiras — veteranos de guerra, judeus com altas condecora-
¢Oes e similares —mas acrescentouuma categoriamais, ou seja, ex-
membros do Partido Fascista, junto com seus pais e avos, suas espo-
<us e filhos e netos. Niio conhego nenhuma estatistica a esse respeito,
inas o resultado deve ter sido aisencao da maioria dos judeus italia-
nos. Dificilmente existiria uma familia judaica sem pelo menos um
membro filiado ao Partido Fascista, € isso ocorreu numa épocaem
(ue os judeus, como Outros italianos, vinham aderindo havia vinte
anos a0 movimento fascista, porque 0s cargos do servigo publico s6
estavam abertos para seus membros. E os poucos judeus que tinham
se oposto ao fascismo por principio, principalmente 0s socialistase
0s comunistas, ja ndo estavam no pais. Mesmo os anti-semitas ita-
lianos convictos pareciam incapazes de levar a coisa a sério, e Ro-
berto Farinacci, chefe do movimento anti-semita italiano, tinha um
secretdrio judeu a seu Servigo. Sem diivida essas coisas também
haviam acontecido na Alemanha; Eichmann mencionou, e nao ha
por que duvidar dele, que havia judeus até entre os homens da ss,
mas a origem judaica de gente como Heydrich, Milch e outros era
assunto altamente confidencial, conhecido apenas por um punha-
do de pessoas, enquanto na It4lia essas coisas eram feitas aberta-
mente e, por assim dizer, inocentemente. A chave para o enigma
era, claro, que a Itdlia era um dos poucos paises da Europa onde as
medidas antijudaicas foram decididamente impopulares desde
que, nas palavras de Ciano, “levantaram um problema que feliz-
mente nao existia”.
A assimilagio, essa palavra tdo mal usada, era um fato mode-
rado na Itdlia, que tinha uma comunidade de ndo mais do que 50 mil
judeus nativos, cuja histéria recuava até os tempos do Império
Romano. A assimila¢do nao era uma ideologia, algo em que as pes-
soas acreditassem, como em todos os paises delingua alema, ouum
mito e um auto-engano 6bvio, como na Franga. Para nao ser sobre-
pujado pela “dureza impiedosa”, o fascismo jitaliano tentara livrar o
pais dos judeus estrangeiros e apétridas antes daeclosao da guerra.
A medida nunca obtivera grande sucesso devido a pouca inclinagao
generalizada dos pequenos funcionarios italianos para “endurecer”,
e quando as coisas se tornaram questdo de vida ou morte eles se

197




recusaram, sob pretexto de manter sua soberania, a abandonar aque-

la parte de sua populagio judaica; em vez disso, internaram-nos em
campos italianos, onde eles ficaram em seguranga até os alemdes

ocuparem o pais. Essa conduta dificilmente pode ser explicada

apenas por condig0es objetivas — a auséncia de uma “questio ju-
daica” —, pois evidentemente aqueles estrangeiros criavam um
problema na Itélia, assim como em todo Estado-nacio europeu
baseado na homogeneidade étnica e cultural de sua populacdo. O
que na Dinamarca foi resultado de um sentido autenticamente poli-
tico, numa compreensao inata das exigéncias e responsabilidades
da cidadania e da independéncia — “para os dinamarqueses [...] a
questdo judaica era politica, ndao humanitaria” (Leni Yahil) —, na
[tdlia foi decorréncia da humanidade geral quase automdtica de um
povo antigo e civilizado.

A humanidade italiana, além disso, passou no teste do terror
que baixou sobre seu povo durante o dltimo ano e meio da guerra.
Em dezembro de 1943, o Ministério das Relagdes Exteriores ale-
mao dirigiu a Miiller, patrio de Eichmann, um pedido formal de aju-
da: “Em vista da falta de zelo demonstrada nos tltimos meses pelos
funciondrios italianos na implementagéo das medidas antijudaicas
recomendadas pelo Duce, nos, das Relacoes Exteriores, considera-
mos urgente e necessdrio que a implementacao [...] seja supervisio-
nada por funciondrios alemaes”. Diante disso, famosos matadores
de judeus da Poldnia, como Odilo Globocnik, dos campos de exter-
minio da drea de Lublin, foram despachados para a Itdlia. Nem o
chefe da administragio militar pertencia ao Exército: ele era um
antigo governador da Galicia polonesa, Gruppenfiihrer Otto Wiich-
ter. Aquilo acabou com as brincadeiras. O departamento de Eich-
mann expediu uma circular a suas filiais determinando que “os
Judeus de nacionalidade italiana” fossem imediatamente sujeitos as
“medidas necessérias”, e o primeiro golpe seria desfechado sobre
8 mil judeus de Roma, que deviam ser presos pelos regimentos da
policia alema, uma vez que a policia italiana ndo merecia confian-
¢a. Eles foram avisados a tempo, muitas vezes por antigos fascistas,
¢ 7 mil escaparam. Diante disso, os alemies, cedendo como sempre
que encontravam resisténcia, aceitaram que os judeus italianos,
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do as categorias isentas, nao fossem sujeitos

mesmo ndo pertencen italianos;

i deportag@o, mas meramente concentrados ein car,r}pos o
: ssa “solucdo” deveria ser suficientemente “final” para a t ra.
[Shh : 1 i
Aproximadamente 35 mil judeus do Norte da Italladfogamtz?ri s
| a i afron =
e concentragdo proximos
dos e presos em campos d ‘ =
lrfacap Na primavera de 1944, quando o Exército Vermelho oc:up18
; a, 0s ale-
2 Roménia e os Aliados estavam a ponto de entr;r em };z:[;u’d !
‘ é spac
a romessa e comecgaram a de ’
maes quebraram sua p e ot
Al .chwitz — cerca de 7500 pessoas, das g :
Italia para Auschwitz S g
i m. Mesmo assim, 1850 to :
de seiscentas regressard . A al -
menos do que 10% de todos 08 judeus que na época viviamna
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XI

DEPORTACOES DOS BALCAS — IUGOSLAVIA
BULGARIA, GRECIA, ROMENIA ’

Pal.'a quem acompanhou a promotoria e leu a sentenga, que
reorgamzou 0 “quadro geral” confuso e enganador, foi uma su;pre-
sa nao l.laver nenhuma mengio alinha que distinguia nitidamlente 08
territorios controlados por nazistas no Leste e Sudeste do sistema de
Est;ddos-nagéo da Buropa Central e Ocidental. O cinturio ;tlc popu-
lagdes que se estende desde o mar Biltico ao Norte até o Adridtico
ao Sul, toda a drea que hoje fica em sua maior parte atris da Co‘r[ina
de Ferro, consistia entdo dos chamados Estados Sucessores, funda-
dos pelos poderes vitoriosos depois da Primeira Guerra P:/iundial
Umzi nova ordem politica havia sido brindada aos numerosos ru-'
pos Ctl:ll(f()S que viveram por séculos sob o dominio de imp‘érikof——
0 Im}pf:no Russo no Norte, o Império Austro-Hidngaro no Sul. e o

Imlpeno Turco no Sudeste. Os Estados-nacio resuitantes nao : 0s-
sulam’r‘lada proximo da homogeneidade étnica das velhas na E)(":nes
eurf)Pelas que haviam servido de modelo para suas cons;ituigﬁﬁes
politicas. O resultado foi que cada um desses paises continha gian—
des grupos étnicos violentamente hostis ao governo em exercicio
porque suas proprias aspira¢des nacionais frustraram-se em favor
de wzmh(?s s0 ligeiramente superiores numericamente. Se houves-
se necessidade de alguma prova da instabilidade politica desses
Estados recém-fundados, o caso da Tchecosloviquia a forneci;l de
sobra: Ql’lando Hitler marchou sobre Praga, em marco de 1939, foi

gn(umaszlcamcnte recebido nao s6 pelos Sudetendeutschen a‘mi’no-
ria alemi, mas também pelos eslovacos, que ele “liberou” o:ferecen~
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do-lhes um Estado “independente”. Exatamente a mesma coisa
aconteceu depois na Iugosldvia, quando a maioria sérvia, antiga
senhora do pais, foi tratada como inimiga, e a minoria croata rece-
beu seu proprio governo nacional. Além disso, como as populagoes
dessas regides eram flutuantes, néo havia fronteiras naturais ou his-
(6ricas, e as que foram estabelecidas pelos Tratados de Trianon e St.
(Germain eram bastante arbitrérias. Por isso a Hungria, a Roméniae
a Bulgdria se tornaram parceiras do Fixo em troca de generosas
ampliacdes de seus territorios, € 08 judeus dessas dreas recém-ane-
xadas jamais receberam o status de cidaddos; eles se tornaram auto-
maticamente apatridas e portanto tiveram a mesma sorte que os
refugiados da Europa Ocidental — foram invariavelmente os pri-
meiros a ser deportados e liquidados.
O que também foi decisivo durante esses anos foi o elaborado
sistema de tratados de minorias por meio dos quais 08 Aliados
haviam tentado em véo resolver um problema que, dentro do pano-
rama politico de um Estado-nagao, era insolivel. Os judeus eram
uma minoria oficialmente reconhecida em todos os Estados Suces-
sores, e esse status ndo foi for¢ado sobre eles, mas era resultado de
solicitacdes encaminhadas e negociagdes conduzidas por seus pro-
prios delegados na Conferéncia de Paz de Versalhes. Isso marcou
um importante ponto de virada na histéria judaica, porque foi a pri-
meira vez que os judeus ocidentais, ou assimilados, ndo foram reco-
nhecidos como porta-vozes de todo 0 povo judeu. Para surpresa, &
as vezes tristeza, de judeus “notaveis” de formagao ocidental, uma
grande maioria do povo desejou algum tipo de autonomia social e
cultural, mesmo que néo politica. Legalmente, 0 status dos judeus
europeus orientais eraigual ao de qualquer outra minoria, mas poli-
ticamente — e isso viria a ser decisivo — eram o inico grupo étni-
conaregidio semuma “pdtria”, isto €, sem um territério em que cons-
tituissem a maioria da populagéo. Eles, porém, ndo viviam em
nenhum tipo de dispersdao como seus irmaos na Europa Ocidental e
Central, e enquanto 14, antes de Hitler, foraum indicio de anti-semi-
tismo chamar um judeu de judeu, os judeus da Europa Oriental eram
reconhecidos por amigos e inimigos como um povo distinto. Isso
era muito importante para o status dos judeus do Leste que eram
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assimilados, o que os diferenciava absolutamente dos judeus do

Ocidente, onde a assimilagdo de uma forma ou de outra havia sido
regra. O grande corpo dos judeus de classe média, tio caracteristico
da Europa Ocidental e Central, néo existia no Leste; em sua esteird
encontramos uma fina camada de familias de classe média alta que
efetivamente pertencia as classes dominantes e cuja assimilag@o 4
sociedade gentia— por meio do dinheiro, do batismo, ou do casa-
mento misto — era infinitamente maior do que a da maioria dos
judeus do Ocidente.
Um dos primeiros paises em que os executores da Soluc¢ao
Final se viram confrontados com essas condicdes foi o Estado tite-
re da Crodcia, na Tugoslévia, cuja capital era Zagreb. O governo
croata, chefiado pelo dr. Ante Pavelic, introduziu com todo empe-
nho uma legislac@o antijudaica trés semanas depois de seu estabe-
lecimento, e quando lhe perguntaram o que havia de ser feito com
algumas dezenas de judeus croatas moradores da Alemanha, man-
dou dizer que “apreciaria que fossem deportados para o Leste”. O
ministro do Interior do Reich pediu que o pafs estivesse Jjudenrein
em fevereiro de 1942, e Eichmann mandou o Hauptsturmfiihrer
Franz Abromeit trabalhar com o adido da policia alema em Zagreb.
As deportagdes deviam ser efetuadas pelos proprios croatas, princi-
palmente 0os membros do forte movimento fascista, o Ustashe, e os
croatas pagaram aos nazistas trinta marcos para cada judeu depor-
tado. Em troca, receberam toda a propriedade dos deportados. Isso
estava de acordo com o “principio territorial” oficial dos alemies,
aplicével a todos os paises europeus, pelo qual o Estado herdava as
propriedades de todo judeu assassinado que residisse dentro de suas
fronteiras, fosse qual fosse sua nacionalidade. (Os nazistas nem
sempre respeitaram o “principio territorial”’; havia muitas maneiras
de contornd-lo se parecesse valer a pena. Os em presarios alemaes
podiam comprar diretamente dos judeus antes de eles serem depor-
tados, e o Einsatzstab Rosenberg, inicialmente capacitado paracon-
fiscar todos os bens hebraicos e judeus para centros de pesquisa
anti-semitas, logo ampliou suas atividades para incluir valiosas
mobilias e obras de arte.) O prazo original de fevereiro de 1942 nio
pode ser cumprido porque os judeus conseguiram escapar da Croa-
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¢ia para o territério ocupado pela Itdlia, mas d.cp01s dr? %}?::pz lcliz
Badoglio, Hermann Krumey, outrg l}omem de .Elchn_lgn d, . r;gadoq
Zagreb, e no outono de 1943 30 mil judeus haviam sido dep :
are de exterminio. _ )
- gséiilr:;l?;s alemaes compreendera.m‘ql..le opais a1_11da nz];o e;:z:
va judenrein. Nalegislagao antijudaica mlclal,‘ ?le. havu:]m 0 Z{; -
(o um curioso paragrafo que transfor{na\ia em \ailanos onorta” .0
todos os judeus que fizessem coptnbmgocs a “causa c;oamu.ito
nimero desses judeus tinha, evidentemente, aumenta (.)t e
durante os anos intermedidrios. Em outras Qalavras, 0S mul. ;)n 1l o
(ue entregavam voluntariamente sua proppedade erz;plﬂem‘ada SS
Ainda mais interessante era o fato de o Servu;o dfilnte igénei -
(sob comando do Sturmbannfiihrer Wﬂhelm,HottL prm'le:iro {:, 5
mado como testemunha de defesaem J erusalém, mas cuja ec;:n ael;a“
¢o foi depois usada pela acusagao) .ter descoberto}q}le (ziuasli e
de dos membros da camarilha dominante na Croacn?t, d‘o c (;: =
governoaoliderdo Ustashe, casara-se com mulheres ju :jas.co Isn qum
nhentos judeus sobreviventes dessa area — 5%, de acof 0 .
relatério governamental iu gosl’avt.} — eram ‘clara‘ntet.l & I;lnw pi
desse grupo judeu altamente asmmiladp e_exh aordmdrle%m - m;
E como a porcentagem de judeus ass}umﬂados entre.?b.m s o
Leste foi sempre estimada em 5%,.6 tentador con{,vlqzjr gue T
camada no Leste, quando possivel, tinha uma probabilidade m
maior de sobreviver do que no resto da Europa.

As coisas eram muito diferentes no territorio vizinho .da S'én;?,
onde o exército de ocupagio alemao, quase desde o seu primeiro :ﬁ
ali, teve de lutar um tipo de guerra d(? guemlkza que pode sl\?[r (:;f;}:l 5
rado apenas a que ocorreu na R1’1551‘a por traf d.o f_ront.w de o
antes o Ginico incidente que ligava Elchmann a lquldagao e] i
na Sérvia. A sentenca admitia que “as llnhas normais d{i coman e
tratamento dos judeus da Sérvianao hcamﬁbem clarash, ea ::301\;3_
¢éo ¢ que o departamento de Eichrpann néo teve nen urg Sl
mento nessa drea porque nenhum judeu foi dcportado;l P o
ma” foi solucionado todo no local. Com o pretexto de exec
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reféns, o Exé.rcito fuzilou toda a populagio judaica masculina;
mulheres e criangas foram entregues ao comandante da Policia de

Seguranga, um certo dr. Emanuel Schifer, protegido especial de

Heydrich, que os executou em caminhdes de gas. Em agosto de
194_2, o Staatsrat Harald Turner, chefe do ramo civil do governo
militar, informou orgulhosamente que a Sérvia era “o tinico paié
onde os problemas tanto dos judeus quanto dos ciganos estavam
resolvidos”, e levou os caminhdes de gds de volta para Berlim. Esti-
ma-se em 5 mil os judeus que se juntaram aos guerrilheiros, ¢ essa
era atinica via de escape. ,
Schiifer teve de enfrentar julgamento numa corte criminal
alf:ma”l depois da guerra. Pela morte por gis de 6280 mulheres e
criangas ele foi sentenciado a seis anos e seis meses de prisdo. O
gfwernador militar da regido, general Franz Bohme, cometeu suici—
dio, mas o Staatsrat Turner foi entregue ao governo da lugosldvia e
condenado a morte. E a mesma hist6ria que se repete: os que esca-
param dos julgamentos de Nuremberg e niio foram extraditados
para os paises onde cometeram seus crimes nunca foram levados a
Justiga ou encontraram nas cortes alemas a maior “compreensio”
possivel. Vem a lembranga a infeliz Reptiblica de Weimar: cuja
espe_cialidade eraendossar o assassinato politico se o assassin; per-
tencia a um dos grupos violentamente anti-republicanos da direita.

ABulgz?ria teve mais raziio do que qualquer outro pais balcini-
co para sentir gratiddo para com a Alemanha nazista em razio do
cgnmderéve] aumento territorial que recebeu a expensas da Romé-
nia, da Iugosldvia e da Grécia. E no entanto a Bulgdria nfo foi gra-
ta, € nem seu governo e seu povo foram suficientemente brandos
para tornar factivel a politica de “dureza impiedosa”. Isso aparecia
Nnao apenas na questdo judaica. A monarquia biilgara niio tinha razdo
para se preocupar com o movimento fascista nativo, o Ratnizi
numencam'ente pequeno e politicamente sem influéncia, e o Parla:
mento continuava sendo um corpo altamente respeitado, que traba-
lhava muito bem com orei. Porisso, eles ousaram se recusar a decla-
rar guerra a Rissia e nunca mandaram nem mesmo uma forca

204

expediciondria de “voluntarios” para o front do Leste. Porém o mais
surpreendente, no cinturio de populagdes mistas onde o anti-semi-
lismo florescia entre todos os grupos étnicos e havia se tornado poli-
lica oficial dos governos muito antes dachegada de Hitler, s bulga-
r0s ndo tinham a menor “compreensio do problema judeu”. E
verdade que o Exército bilgaro havia concordado em deportar
todos os judeus — um total de cerca de 1500 pessoas — dos territo-
rios recém-anexados, que estavam sob governo militar e cuja popu-
lagio era anti-semita; mas € duvidoso que eles soubessem o que
queria dizer de fato “‘reassentamento no Leste”. Um pouco antes, em
janeiro de 1941, o governo havia concordado também em introduzir
legislagdo anti-semita, a qual, do ponto de vista nazista, era simples-
mente ridicula: cerca de 6 mil homens capacitados foram mobiliza-
dos paratrabalhos forcados; todos os judeus batizados, independen-
temente da data de sua conversio, estavam isentos, e o resultado
disso foi uma epidemia de conversdes; outros 5 mil judeus — deum
total de aproximadamente 50 mil — receberam privilégios espe-
ciais: e foi introduzido um numerus clausus para médicos € empre-
sdrios judeus que era bastante alto, uma vez que tomava por base 0s
judeus das cidades, em vez do campo em geral. Quando essas medi-
das foram postas em pritica, os funciondrios do governo bulgaro
declararam publicamente que as coisas estavam agora estabilizadas
para satisfag@o de todos. Era claro que o8 nazistas iam ter nao ape-
nas de esclarecé-los sobre as exigéncias da “solugdo do problema
judeu”, como também ensind-los que a estabilidade legal e 0 movi-
mento totalitirio ndo podiam ser conciliados.

As autoridades alemds deviam ter alguma suspeita das dificul-
dades que havia a frente. Em janeiro de 1 942, Eichmann escreveu
uma carta ao Ministério das Relagdes Exteriores na qual declarava
que “havia suficientes possibilidades para arecepgao dos judeus na
Bulgéria”; ele propds que 0 governo biilgaro fosse abordado, e
garantiu ao Ministério das Relacdes Piblicas que o adido policial
em S6fia cuidaria “da implementagdo técnica da deportacao™.
(Esse adido de policia parece nao ter sido também muito entusias-
ta em seu trabalho, pois logo depois Eichmann mandou um de seus
proprios homens, Theodor Dannecker, de Paris para S6fia como
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13 jrd L] = o =
f:onselhem:)’ .) E muito interessante observar que essa carta 14
diretamente contra a notificagio que Eichmann havia mandado &

Sérvia poucos meses antes, declarando que nenhuma instalagao
para a recepgao dos judeus havia ainda sido providenciada e que
nem mesmo judeus do Reich poderiam ser deportados. A alta prio-

ridade dada a tarefa de tornar a Bulgéria judenrein s6 pode ser

explicada se supusermos que Berlim recebeu informagdes precisas
de que era preciso agir rapidamente para conseguir o que quer que
fosse. BE:I"H, os bilgaros foram abordados pela embaixada alemd,
mas s seis meses depois € que deram o primeiro passo na dire(;ﬁd';
de 1ped1das “radicais” — a introdugdo do emblema judeu. Para 0§
nazistas, isso resultou numa grande decepgio. Em primeiro lugar,
como relataram aplicadamente, o emblema era uma “estrela muito
pequena’; §cgundo, amaioria dos judeus simplesmente nio a usa-
va;e, tel."ce1ro, aqueles que efetivamente a usaram receberam “tan-
tas manifesta¢Ges de apoio da populagio desorientada que acaba-
ram orgulhosos de seu emblema” — como Walter Schellenberg.
chefe da Contra-Inteligéncia do RSHA, escreveu num relatérit;.::
transmitido ao Ministério das Rela¢des Exteriores em novembro
de 1942. Diante disso, o governo bilgaro revogou o decreto. Sob
pressao alemad, o governo bilgaro finalmente decidiu expulsaf
tq@os 0s judeus de Sofia para as dreas rurais, mas essa medida defi-
nitivamente nao foi o que os alemdes exigiam, uma vez que disper-
sava os judeus em vez de concentra-los.

] Essa expulsio efetivamente marcou um importante ponto de
v¥rada em toda a situagdo, porque a populagio de S6fia tentou impe-
d_u' que os judeus fossem para a estagio ferrovidria e em seguida
fizeram uma manifestagao diante do palicio do rei. Os alemies
achavam que o rei Boris era em parte responsavel por manter em
seguranca os Judeus da Bulgdria, e ¢ quase certo que agentes da
Inteligéncia alema o mataram. Mas nem a morte do monarca, nem a
clmlegada de Dannecker, no comeco de 1943, mudou em nada E,l situa-
¢ao porque tanto o Parlamento como a popula¢iio continuaram cla-
ramente do lado dos judeus. Dannecker conseguiu chegar a um
acordo com o Comissdrio de Assuntos Judeus bilgaro para depor-
tar 6 mil “judeus importantes” para Treblinka, mas nenhum desses
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judeus jamais deixou o pais. O acordo em si € digno de nota porque
(lemonstra que os nazistas ndo tinham esperanga de convocar a lide-
ranca judaica para seus propésitos. O Rabino-Chefe de Séfia ndo foi
encontrado, escondido que estava pelo Metropolita Stephan de
S6fia, que havia declarado publicamente que “Deus havia determi-
nado a sorte dos judeus, e os homens nao tinham o direito de tortu-
rar judeus e persegui-los” (Hilberg) — o que era consideravelmen-
(e mais do que o Vaticano jamais fez. Finalmente, aconteceu na
Bulgdria a mesma coisa que aconteceria na Dinamarca meses
depois — os funciondrios alemaes locais ficaram inseguros € nao
mais mereciam confianca. Isso era verdade tanto para o adido de
policia, membro da $s, que deveria agrupar e prender os judeus,
(uanto para o embaixador alemaoem Soéfia, Adolf Beckerle, que em
junho de 1943 havia alertado o Ministério das Relacoes Exteriores
para a situac@o sem esperangas, porque “os bulgaros conviviam
havia muito com povos como o arménio, 0 grego e o cigano para
conseguir avaliar o problema judeu” — o que, evidentemente, era
uma tolice total, visto que o mesmo podia ser dito, mutatis mutan-
dis, de todos os paises da Europa Oriental e do Sudeste. Foi Becker-
Je também quem informou 0 RSHA, em tom claramente irritado, que
nada mais podia ser feito. E o resultado foi que nem um tnico judeu
bilgaro havia sido deportado ou tinha morrido de causa ndo natural
quando, em agosto de 1944, com a aproximagdo do Exército Ver-
melho, as leis antijudaicas foram revogadas.

Nio conheco nenhuma tentativa de explicar a conduta do povo
balgaro, que ¢ inica no cinturdo de populagoes mistas. Mas vem a
mente Georgi Dimitrov, o comunista bilgaro que estava por acaso
na Alemanha quando os nazistas subiram ao poder e que eles resol-
veram acusar pelo Reichstagsbrand, o incéndio misterioso do Par-
lamento de Berlim em 27 de fevereiro de 1933. Ele foi julgado pela
Suprema Corte alema e confrontou-se com Goring, que o interro-
gou como se estivesse encarregado do julgamento; foi gracas aele
que todos aqueles acusados, exceto van der Lubbe, tiveram de ser
absolvidos. Foi tal a sua conduta que ele conguistou a admira¢ao do
mundo inteiro, da Alemanha inclusive. “Sobrou um homem na Ale-
manha”, as pessoas costumavam dizer, ‘e ele é bulgaro.”
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AGrécia, ocupada ao Norte pelos alemaes e ao Sul pelos italia-

nos, nao apresentava problemas especiais e podia, portanto, esperar
sua vez para ficar judenrein. Em fevereiro de 1943, dois especialis-

tas de Eichmann, os Hauptsturmfiihrers Dieter Wisliceny e Alois
Brunner, chegaram para preparar tudo para a deportacao dos judeus

de Salbnica, onde se concentravam dois tercos dos judeus gregos,

cerca de 55 mil pessoas. Isso estava de acordo com o plano “dentro
do quadro da Solug¢éo Final do problema judeu na Europa”, como

dizia sua carta de indica¢do da1v-B-4. Trabalhando em intima cola-

borag¢do com um certo Kriegsverwaltungsrat dr. Max Merten, que
representava o governo militar da regido, eles imediatamente esta-
beleceram um Conselho Judeu, com o Rabino-Chefe Koretz no co-
mando. Wisliceny, que chefiava o Sonderkommando fiir Judenan-
gelegenheiten em SalOnica, introduziu o emblema amarelo, e logo
fez saber que ndo seriam toleradas excectes. O dr. Merten mudou
toda a populacdo judaica paraum gueto, do qual podia ser facilmen-
te removida, uma vez que ficava perto da estagao ferrovidria. As
Gnicas categorias privilegiadas foram os judeus com passaportes
estrangeiros e, como sempre, o pessoal do Judenrat—nao mais que
poucas centenas de pessoas, que acabaram despachadas para o cam-
pode troca de Bergen-Belsen. Ndo havia meio de escape a nfio ser a
fuga para o Sul, onde os italianos, como em outras partes, se recusa-
vam a entregar os judeus para os alemaes, mas a seguranga da zona
italiana duraria pouco. A populagio grega era, na melhor das hipo-
teses, indiferente, e até mesmo alguns grupos guerrilheiros viam a
operagao “com aprovagdo”. Dentro de dois meses, toda a comuni-
dade havia sido deportada, os trens partindo para Auschwitz quase
diariamente, levando de 2 mil a 2500 judeus cada um, em vagdes de
carga. No outono do mesmo ano, quando o Exército italiano jd
entrara em colapso, completou-se rapidamente a evacuagao de cer-
cade 13 miljudeus daparte Sul da Grécia, inclusive Atenas e as ilhas
gregas.

Em Auschwitz, muitos judeus gregos foram empregados nos
chamados comandos de morte, que operavam as cimaras de gas e 0
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crematdrio, e ainda estavam vivos em 1944, quando os judeus hun-
paros foram exterminados e o gueto de L6dz foi liquidado. No final
daquele verdo, quando corria o boato de que a execug@o por gas seri_a
interrompida e as instalagdes desmontadas, eclodiu uma das rarissi-
mas revoltas de campo; os comandos de morte tinham certeza de que
agora eles também seriam eliminados. A revolta foi um desastre
completo — sobrou apenas um sobrevivente para contar a historia.

Parece que a indiferenca dos gregos para com o destino de seus
judeus de alguma forma sobreviveu a sua libertagdo. O dr. Merten,
testemunha da defesa no julgamento de Eichmann, afirma hoje,
com certa inconsisténcia, que ndo sabia de nada e que salvou judeus
do destino que ignorava. Ele voltou trangiiilamente a Grécia depois
da guerra como representante de uma agéncia de viagens; foi preso,
mas logo solto e recebeu permissao de voltar a Alemanha. Seu caso
¢ talvez anico, uma vez que julgamentos de crimes de guerra em
outros pafses que ndo a Alemanha sempre resultaram em severas
puni¢oes. E seu testemunho pela defesa, que ele prestou em Berlim
na presenca de representantes tanto da defesa quanto da acusagao,
certamente foi tnico. Ele afirmou que Eichmann tinha sido muito
prestativo numa tentativade salvar cercade 20 mil mulherese crian-
cas em Salonica, e que todo 0 mal vinha de Wisliceny. No entanto,
ele acabou afirmando que antes de prestar testemunho ele havia sido
procurado pelo irmao de Eichmann, um advogado de Linz, e por
uma organizagio alema de ex-membros da ss. O proprio Eichmann
negou tudo — ele nunca estivera na Salonica, e jamais tinha presta-
do auxilio ao dr. Merten.

Eichmann afirmou mais de uma vez que seu talento organiza-
cional, a coordenacio de evacuagdes e deportagdes obtidas por seu
departamento, havia de fato ajudado suas vitimas, havia facilitado
seu destino. Se essa coisa tinha de ser feita, argumentava ele, era
melhor que fosse feita em boa ordem. Durante o julgamento, nin-
guém, nem mesmo o advogado de defesa, prestou atengdo a essa
alegaciio, que era evidentemente da mesma categoria que sua tola e
teimosa afirmacdo de ter salvado as vidas de centenas de milhares
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de judeus por meio da “emigragio for¢ada”. E no entanto, 4 luz do
que ocorreu na Roménia, a coisa é de se pensar. Af também foi tudo
uma mixérdia, mas ndo como na Dinamarca, onde até os homens dit
Gestapo comegaram a sabotar as ordens de Berlim; na Roménia, alé
a ss ficou perplexa, e as vezes assustada, com os horrores dos po«
groms espontineos, antiquados, de escala gigantesca; muitas vezey
eles intervieram para salvar judeus da mais pura barbdrie, para que
0 assassinato pudesse ser feito de maneira que, segundo eles, era.
civilizada.
Nao chega a ser exagero afirmar que a Roménia foi o pafs mais.
anti-semita da Europa pré-guerra. Ja no século XIX, 0 anti-semitis-
mo romeno era um fato bem conhecido; em 1878, os grandes pode~
res tinham tentado intervir, por meio do Tratado de Berlim, para fa-
zer 0 governo romeno reconhecer os habitantes judeus como
cidaddos — mesmo que continuassem de segunda classe. Nao obti-
veram sucesso, e no fim da Primeira Guerra Mundial todos os
judeus romenos — com excegdo de algumas centenas de familias
sefardins e de alguns judeus de origem alemd — ainda eram estran-
geiros residentes. Foi preciso todo o esfor¢o dos Aliados, durante as
negociacoes de paz, para “persuadir” o governo romeno a aceitar
um tratado de minoria que garantisse cidadania a minoria judaica.
Essa concessio a opinido mundial foi suspensa em 1937 e 1938,
quando, confiando no poder da Alemanha hitlerista, os romenos
sentiram que podiam denunciar os tratados de minoria como uma
imposicdo a sua “soberania”, privando assim de cidadania vérias
centenas de milhares de judeus, aproximadamente um quarto da
populac@o judaica total. Dois anos depois, em agosto de 1940,
alguns meses antes de a Roménia entrar na guerra do lado da Ale-
manha de Hitler, o marechal Ion Antonescu, chefe da nova ditadura
da Guarda de Ferro, declarou apdtridas todos os judeus romenos,
com exce¢ao de algumas centenas de familias cujos membros eram
cidadaos romenos antes dos tratados de paz. Nesse mesmo més, ele
instituiu também a legislagdo antijudaica mais severa da Europa,
sem excluir a Alemanha. As categorias privilegiadas, de veteranos
de guerra e judeus que eram romenos antes de 1918, compreendiam
ndo mais de 10 mil pessoas, pouco mais de 1% de todo o grupo. O
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proprio Hitler tinha consciéncia do risco de ser superado pela
ltoménia, e reclamou com Goebbels em agosto de 1941, poucas
yemanas depois de ter ordenado a Solugdo Final, dizendo que “um
liomem como Antonescu procede nesses assuntos de maneira bem
mais radical do que nés procedemos até o presente”’. :

A Roménia entrou na guerra em fevereiro de 1941, e a Legiao
[tomena tornou-se uma forca militar relevante na iminente invasdo
(Ia Rssia. S6 em Odessa, os soldados romenos foram responsaveis
pelo massacre de 60 mil pessoas. Ao contrario dos governos de
outros pafses balcanicos, 0 governo romeno estava muito bem
informado desde o comeco sobre 0s massacres de judeus no Leste,
¢ soldados romenos, mesmo depois que a Guarda de Ferro foi des-
pejada do governo, no verao de 1941, embarcaram num pr‘ogfam‘a
de massacres e deportagdes que chegou a “apequenar a violéncia
promovida pela Guarda de Ferro em Bucareste” em janeiro do mes-
mo ano — um programa de horror sem paralelo em todos os regis-
tros de atrocidades (Hilberg). O estilo romeno de deportagao con-
sistia em juntar quinhentas pessoas em vagoes de carga e deixd-las
morrer por sufoca¢do enquanto o trem v iajava pelo campo sem des-
tino nem objetivo durante dias e dias; um dos fechos preferldf)s para
essas operagdes assassinas era expor 0s Corpos emagou gues judeus.
Além disso, os horrores dos campos de concentragao romenos, fun-
dados e administrados pelos préprios romenos porque a deportagéo
paraoLesteera impraticdvel, eram mais elaborados e atrozes doque
qualquer coisa que se conhega na Alemanha. Quando Elchrflann
enviou o usual conselheiro para assuntos judeus, Hauptsturmfiihrer

Gustav Richter, para Bucareste, Richter relatou que Antonescu ago-
ra queria despachar para liquidag@o 110 mil jude_us para “duas ﬂq-
restas do outro lado do rio Bug”, ou seja, em terrltén’o russo domi-
nado pela Alemanha. Os alemaes ficaram horro‘n‘zac’lc.as e todo
mundo interveio: os comandantes do Exército, o Ministério para os
Territérios Ocupados do Leste, de Rosenberg; 0 Ministéri(‘) das
Relacoes Exteriores de Berlim, o ministro para Bucgrf:ste, Frei her.-r
Manfred von Killinger — este tltimo, um ex-alto oficial da §A, ami-
go pessoal de Rohm e, portanto, suspeito aos olhos da ss, foi prova-
velmente espionado por Richter, que o “aconselhava’ em assuntos
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judeus. Sobre essa questdo, porém, estavam todos de acordo. O pr
prio Eichmann implorou ao Ministério das Relagdes Exteriores, el
carta datada de abril de 1942, que detivesse esses esfor¢os romena
“de se livrar dos judeus”, prematuros e desorganizados nesse ma-
mento; era preciso dar a entender aos romenos que “a evacuagao
judeus alemaes, que ja esta a pleno vapor”, tinha prioridade, e cons
cluiu ameacando pdr “em agéo a Policia de Seguranca”.
Por mais relutantes que os alemaes estivessem em conceder i
R(?n.lénia a mais alta prioridade na Solugao Final jamais planejadi
originalmente para qualquer pais balcanico, eles teriam de intervil
se quisessem impedir que a situacdo deteriorasse em caos sangref-
to, e, por mais que Eichmann tenha gostado de ameacar com o uso
da Policia de Seguranga, seu treinamento nao era exatamente Volta;;
do para salvar judeus. Por isso, em meados de agosto — quando 0§
romenos ja haviam matado quase 300 mil de seus judeus pratica'?-_
mente sem ajuda alemi — o Ministério das Rela¢tes Exteriores
concluiu um acordo com Antonescu “para a evacuagao dos judeus
da R01.né?1a por meio de unidades alemis”, e Eichmann comegou
negociacdes com as ferrovias alemas para obter vagoes suficientes
para transportar 200 mil judeus para os campos de exterminio da
dreade Lublin. Mas agora, com tudo pronto e essas grandes conces- |
soes feitas, os romenos repentinamente deram meia-volta. Como
um raio em céu limpo, chegou a Berlim uma carta do confidvel sr. I
Richter, dizendo que o marechal Antonescu havia mudado de idéia;
como informava o embaixador Killinger, o marechal agora querid
se livrar dos judeus “de maneira confortiavel”. O que os alemdes nao
tinham levado em conta era de que se tratava ndo sé de um pais com
uma porcentagem extremamente alta de simples assassinos: a -
Roménia era também o pais mais corrupto dos Balcas. Lado a lado
com 0s massacres, surgira um florescente negécio de venda de
exce.':gﬁes, no qual cada ramo da burocracia, nacional e municipal,
havia se envolvido alegremente. A especialidade do préprio gover-
no eram as taxas gigantescas, baixadas ao acaso sobre certos grupos
ou comunidades inteiras de judeus. Descobriu-se entdo que era pos-
sivel vender judeus no exterior, em moeda forte, de forma que os
romenos se tornaram adeptos fervorosos da emigracio judaica—a
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| 400 délares por cabega. Foi assim que a Roménia veio a ser uma
(s poucas vias de escape para a emigragao judaica para a Palestina
(durante a guerra. E com a aproximagao do Exército Vermelho,
Antonescu ficou ainda mais “moderado” e disposto a deixar 0s ju-
deus partirem sem nenhuma compensagao.

Fato curioso é que Antonescu, do comego ao fim, nao era mais

“radical” que os nazistas (como pensava Hitler), mas estava simples-
imente um passo a frente das medidas alemas. Ele foi o primeiro a pri-
var os judeus de uma nacionalidade, ele comegou 0s Massacres em
lnrga escala abertamente e sem vergonha numa época em que 08
\azistas ainda estavam ocupados com seus primeiros experimentos.
I'le teve a idéia de vender judeus mais de um ano antes de Himmler
oferecer “sangue em troca de caminhdes”, e foi ele que, como
Himmler também faria, acabou suspendendo a coisa toda como se
nio passasse de uma piada. Em agosto de 1944, a Roménia rendeu-
4 a0 Exército Vermelho, e Eichmann, especialistaem evacuacao, foi
mandado imediatamente para a drea a fim de salvar alguns “alemaes
étnicos”, sem sucesso. Cerca de metade dos 850 mil judeus daRomé-
nia sobreviveu, grande nimero dos quais — varias centenas de
milhares — encontrou seu destino em Israel. Ninguém sabe quantos
judeus restam hoje no pafs. Os assassinos romenos foram todos devi-
damente executados, e Killinger cometeu suicidio antes que oS rus-
s0s conseguissem por as méos nele; s6 0 Hauptsturmfiihrer a. D.
Richter, que na verdade nunca teve oportunidade de entrar na danca,
viveu pacificamente na Alemanha até 1961, quando se tornou uma
vitima tardia do julgamento de Eichmann.
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DEPORTACOES DA EUROPA CENTRAL —
HUNGRIA E ESLOVAQUIA

A Hung_ria, mencionada antes em relagdo 4 problemitica ques
tdo da t::onsméncia de Eichmann, era constitucionalmente um re . !
sem rei. O pais, embora sem acesso para o mar e niio possuindo nem
marinha nem frota mercante, era governado — ou melhor, admin
trado em nome do rei inexistente — por um almirante, o r,egentc
Reichsverweser Nikolaus von Horthy. O dnico sinal visivel de reg
leza era uma abundincia de Hofrdte, conselheiros da corte iné-
tente. Outrora, o Sacro Imperador Romano fora rei da Hungri.
mais recentemente, depois de 1806, a kaiserlichkénigliche Monar:
chie do Dantbio fora precariamente mantida pelos Habsburgo, g o
eram jmperadores (Kaiser) da Austria e reis da Hungria. Em 1,9
0 Império Habsburgo fora dissolvido em Estados Sucessores
Austria eraagoraumarepublica a espera do Anschluss, a uniio -;'0 i
a Alemanha. Otto von Habsburgo estava no exilio, e nunca se
aceito como rei da Hungria pelos magiares ferozmente nacionalis~

tas; uma realeza autenticamente hingara, por outro lado, nio exi-s;-'
tia nem cOmMo lembranga histérica. De forma que nem o’almiran'té
Horthy saberia dizer qual a situagéo da Hungria em termos de f0r=. I!
mas reconhecidas de governo.
Por trds das ilusdes de grandeza realesca havia uma estruturd
feudal herdada, com maior miséria entre os camponeses sem terraz'e
maior 1uX0 entre as poucas familias aristocratas, que literalmenté
possufam 0 pais, do que em qualquer outro desses territérios vitima;
dos pela pobreza, os enteados da Europa. Era esse pano de fundo dé’
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(|uestoes sociais nao resol vidas € atraso geral que dava a sociedade
(¢ Budapeste o seu sabor especifico, como se 0s hingaros fossem
i grupo de ilusionistas que tivessem vivido durante tanto tempo a
linse de auto-engano que haviam perdido todo senso de incongruén-
“ii1. No comeco da década de 30, sob influéncia do fascismo italia-
110, eles haviam fabricado um importante movimento fascista, os
(hamados homens da Cruz de Flecha, e em 1938 imitaram os italia-
1108 passando sua primeira legislagao antijudaica; a despeito daforte
Influéncia da Igreja cat6lica no pafs, as regras se aplicavam também
10s judeus batizados convertidos depois de 1919, e mesmo os con-
vertidos antes dessa data foram incluidos trés anos depois. E mes-
mo quando o anti-semitismo absoluto, baseado na raca, se tornou
politica oficial do governo, onze judeus continuavam como mem-
bros da camara alta do Parlamento, e a Hungria foi o unico pais do
[{ixo a mandar tropas judaicas — 130 mil em servigo auxiliar, mas
¢om fardas hingaras — para o front Oriental. A explicagdo para
¢ssas incongruéncias € que os hingaros, apesar de sua politica ofi-
cial, eram ainda mais enfaticos do que outros paises na distingao
entre judeus nativos e Ostjuden, entre 08 judeus “magiarizados” da
“Hungria Triandnica” (estabelecida, como outros Estados Suces-
sores, pelo Tratado de Tri anon) e aqueles dos territérios recente-
mente anexados. A soberania hiingara foi respeitada pelo governo
nazista até marco de 1944, e o resultado disso foi que o pais se tor-
nou para os judeus uma ilha de seguranga num “oceano de destrui-
¢d0”. Com o Exército Vermelho se aproximando pelos montes Car-
patos e o governo hingaro tentando desesperadamente seguir o
exemplo da Itdlia e firmar um armisticio separado, era compreensi-
vel que o governo alem@o tivesse decidido ocupar o pais, mas é
quase incrivel que a essa altura do jogo ainda estivesse “na ordem
do diaresolver o problemajudeu”, cuja “liquidag@o” era “‘pré-requi-
sito para envolver a Hungria na guerra”, como disse Veesenmayer
num relatério ao Ministério das Relagdes Exteriores de dezembro
de 1943. Pois a “liquidag@o” desse “problema” compreendia a eva-
cuacio de 800 mil judeus, mais um grupo estimado em 100 ou 150
mil judeus convertidos.
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. Seja como for, como eu disse antes, dada a grandeza e a urgdi
cia da tarefa, Eichmann chegou em Budapeste em mar¢o de 1944,
com seu pessoal completo, que ele podia reunir com facilidade um |
vez que o trabalho ja estava terminado em todos os outros 1ug,are '.
Ele chamou Wisliceny e Brunner da Eslovaquia e da Gréci""
Atfromeit daIugoslavia, Dannecker de Paris e da Bulg4ria Sicgfrie {
Seidl de seu posto de comandante de Theresienstadt, e,Herman \
l(rur.ney de Viena, o qual se tornou seu representante na Hungria. D¢ ':
Berlim, ele trouxe todos os membros mais importantes de seu ﬁeg.
soal de escritério: Rolf Giinther, que era seu representante principa[:;
Franz Novak, seu oficial de deportagio; e Otto Hunsche, seu peritc;'
legal. Assim, ao estabelecer seu quartel-general em Bl;dapeste e‘
Sf)ndereinsatzkommando Eichmann (Unidade de Operacio Esp’e-;
cial Eichmann) consistia em cerca de dez homens, mais al guns assiq; '
tentes administrativos. Na propria noite de che gada, Eichmannla'-
seus homens convidaram os lideres judeus para uma reunizio para |
c.()nvencé~los a formar um Conselho Judeu por meio do qual E)ode- )
riam dar ordens e ao qual dariam, em troca, jurisdi¢io absoluta sobre
todos os judeus da Hungria. No era um truque facil nesse momento
:a: nesse lugar. Era uma época, nas palavras do niincio papal, em quc:
o mundo todo sabia o que a deportagio significava na pratica”; em.
Budapeste, além disso, os judeus “tiveram uma oportunidade li;liéa
de observar o destino do judaismo europeu. Sabiamos muito bem do
trabalho dos Einsatzgruppen. Sabiamos mais do que 0 necessario
sobre Auschwitz”, como testemunharia o dr. Kastner em Nurem-
berg‘ Claramente, era preciso mais do que os pretensos “poderes hip-
néqc‘os” de Eichmann para convencer qualquer um de que 0s naziI;- '
Fas iriam fespeitar asagrada distingdo entre judeus “magiarizados” e
Judeus orientais; seria preciso que o auto-engano se transformasse
em grande arte para permitir que os lideres judeus hin garos acredi-ﬂ
E‘assem naquele momento que “aquilo niio pode acontecer aqui” —
Como pt?clem mandar os judeus da Hungria para fora da Hungria?”
—e cqntmuassem acreditando nisso mesmo quando as realidadt;,s
f:OIltI‘&I"l&V&I‘Il essa crenga todos os dias da semana. A maneira como
isso foi conseguido veio a luz em uma das mais notéveis incongruén-
cias pronunciadas por uma testemunha na tribuna: os futuros mem-
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Ios do Comité Judeu Central (nome do Conselho Judeu na Hungria)
(inham ouvido da vizinha Eslovaquia que Wisliceny, que agora esta-
vi negociando com eles, aceitava dinheiro prontamente, e sabiam
(1mbém que apesar de todas as propinas ele “havia deportado todos
08 judeus da Eslovdquia[...]”. Disso o sr. Freudiger concluiu: “Com-
preendi que era preciso achar meios e maneiras de estabelecer rela-
gOes com Wisliceny™.

O truque mais esperto de Eichmann nessas dificeis negocia-
¢oes foi cuidar para que ele e seus homens agissem como se fossem
corruptos. O presidente da comunidade judaica, Hofrat Samuel
Stern, membro do Conselho Particular de Horthy, foi tratado com
excepcional cortesia e concordou em chefiar o Conselho Judeu. Ele
¢ 0s outros membros do Conselho sentiram-se seguros quando lhes
pediram para fornecer maquinas de escrever € espelhos, lingerie
{eminina e dgua-de-coldnia, Watteaus originais e 0ito pianos — sete
dos quais foram graciosamente devolvidos pelo Hauptsturmfiihrer
Novak, que disse: “Mas, senhores, eu nao quero abrir uma loja de
piano. Quero apenas tocar piano”. O proprio Eichmann visitou a
Biblioteca Judaica e o Museu Judaico, e garantiu a todos que todas
as medidas seriam tempordrias. E a corrupgéo, inicialmente simu-
lada como truque, logo se tornou bem real, embora nao tomasse a

forma que os judeus esperavam. Em nenhum outro lugar os judeus
gastaram tanto dinheiro sem nenhum resultado. Nas palavras do
estranho sr. Kastner: “Um judeu que teme por sua vida e pela de sua
familia perde todo senso do dinheiro”. (Sic!) Isso foi prontamente
confirmado durante o julgamento por meio do testemunho dado por
Philip von Freudiger, mencionado acima, e também do testemunho
de Joel Brand, que representava o corpo judeu rival na Hungria, o
Comité de Assisténcia e Resgate Sionista. Krumey recebeu nada
menos do que 250 mil délares de Freudiger em abril de 1944, e 0
Comité de Resgate pagou 20 mil d6lares meramente pelo privilégio
de se encontrar com Wisliceny e alguns homens do servigo de Con-
tra-Inteligéncia da ss. Nessa reunido, cada um dos presentes rece-
beu uma propina adicional de mil ddlares, e Wisliceny tornou a
mencionar o assim chamado Plano Europa, que ele havia proposto
em vio em 1942 e segundo o qual Himmler estaria preparado para
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a essa terra de abundéncia nunca vista. A acusacdo, embora nio
pudesse provar que Eichmann houvesse se beneficiado financeira-
mente de sua fungio, enfatizou acertadamente o seu alto padrio de
vida em Budapeste, onde pode ficar hospedado num dos melhoreg
hotéis, era conduzido por um chofer hum carro anfibio, presente
inesquecivel de seu futuro inimigo Kurt Becher, participava de
cagadas e passeios a cavalo, e gozava todo tipo de luxos antes des-
conhecidos sob a tutela de seus novos amigos no governo hiingaro.
EXxistia, porém, no pafs, um grupo considerével de judeus cujos
lideres pelo menos nio se permitiam tal dose de auto-engano. O
movimento sionista sempre foi particularmente forte na Hungria, e
agora tinha sua prépria representacao no Comité de Assisténcia e
Resgate (0 Vaadat Ezra va Hazalah) recentemente formado que,
mantendo contato préximo com o Departamento Palestino, havia
ajudado refugiados da Poldnia e da Esloviquia, da Iugosldvia e da
Roménia; o comité estava em contato constante com o Comité Con-

Junto de Distribui¢io norte-americano, que financiava seu trabalho,

e tinha conseguido também levar alguns judeus para a Palestina,
legal ou ilegalmente., Agora que a catdstrofe havia chegado a seu
pais, ele passaram a forjar “documentos cristdaos”, certificados de
batismo, cujos portadores tinham maiores facilidades para passar a
clandestinidade. Os lideres sionistas podiam ser qualquer coisa,
mas sabiam que estavam fora da lej e agiam condizentemente. Joel
Brand, o infeliz emissario a quem caberia, no meio da guerra, apre-
sentar aos Aliados a proposta de Himmler de entregar um milhao de
Judeus vivos em troca de 10 mil caminhdes, era um dos membros
mais importantes do Comité de Assisténcia e Resgate e veio a

Jerusalém depor sobre suas relagdes com Eichmann, assim como

seu antigo rival na Hungria, Philip von Freudiger. Freudiger, de

quem, incidentalmente, Eichmann nao se lembrava absolutamente,

lembrou a grosseria com que foi tratado nessas entrevistas, enquan-
to o testemunho de Brand confirmou grande parte do relato do pro-
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prio Eichmann sobre como havia negociado com 0s 51‘?31}::;;28(;
Jyrand, um “judeu idealista”, estava agora falando C(()lm um s
iJealista” — dois inimigos honrados se eqcontran .(:‘CAOHT nhg5 ta]l
(lurante uma pausa da batalha. Eichmann disse a ele: md;e slieg
vez estejamos de novo no campo de batalha : E\fuslenterntcnr c,omo j
vi-se de uma horrivel comédia, mas serviu para dem(éns ral o
(jueda de Eichmann por frases ammadorag sem sentl ;} r?:rusalém
uma pose fabricada expressamente.para 0 Julgam:ento e B gc;
() mais interessante, nao se pode deixar de notar, € que ness o .do
¢com os sionistas nem Eichmann, nem nleflhum outro‘mem Lo
Sondereinsatzkommando empregou a titica da mentlr? %u ¢ 1 .
haviam usado em beneficio dos senhores do Conselho ul ;ru. i
mesmo as “regras de linguagem” foramlsusper}sas, (&) admz: ugstﬁo
do tempo falou-se em termos diretos. Alem.dlss,o,'qlillaP 00 uc; i
era de negociagoes s€rias —dsobr’le:l a quzl;;lg(a; ?:;;::SETITO ;13 i
ria comprar uma permissao de sal , sobre ¢ t, s
: e vidas por caminhdes — ndo so E.lchmann, m.as 0
:1[1)\?3131 dos, Wigliceny, Becher, os cavalheiros do serv:g;((:; E:ifn (;r?;];
tra-Inteligéncia que Joel Brand costl.sz'wa cncontr\arl to R
num café, todos eles dirigiam-se aos SfOI‘ilStE‘IS como‘ (,(n.sa ‘ ‘Uia.os
razdo disso era que o Comité de Ass1stenc:1a‘e Re.sg:—;lte pos,snoeda
contatos internacionais necessarios ¢ podia apres,zntzérolnselho
estrangeira com facilidade, e:.nqu;:mto 08 ,m_embros rndo ey
Judeu nao tinham nenhum apoio além da.dul?lzfl pro.tegfu:i s glg-l e
Horthy. Ficou claro também que os Ifu-ncmnanos’m‘on‘lti :ﬂ e
gria tinham recebido maiores Cfl)rwﬂ:zgl?s g;)l I?Ctllsdz (‘,l(:): e
i tempordria de prisio e deportacao os me e
Elgzsglho Jl?ldeu. Os sionistas tinl}amtlibi'di(:jrd; ;;t:eréraﬁizaa ’
mente como quisessem, estavam 1sentos de us: S
recebiam permiss@o para visitar campos de concen agz:: i
i ouco depois, o dr. Kastner, fundador do 0.1‘1‘11
gAr;;set:’i‘:sgape Res gatg, podia até viajar pela Alemanha I}acz;m;a sem
nenhum documento de identificagao rcvela.r:do‘que era ju ePl;a i
Para Eichmann, com toda a sua expen;ncm de Vnina(i : gﬂa
Berlim, a organizagdo do Conselho Judeu foi l;lma questio ‘.Seelc ns:
que n@o tomou mais de duas semanas. A questdo agoraeras P
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rio con iri ir a aj i
gpera ; sc—‘;guma atrmf a ajuda de funciondrios hingaros para un
i ;:;(d} essa magnitude. Para ele, isso era algo novo. No cury
0S eventos, a coisa seria tratada pelo Ministério das .

tihre itd
); Oronrglmcll capitdo, enquanto ele era Obersturmbannfiihrer, tenente
o e,stdltt):—:i patentes acima. Seu maior triunfo na Hungri,a conéis '
abelecer contatos proprios. Havia tré '
! : . Havia trés homen
ks : eonk sem questao,
primordialmente: Laszlo Endre, que, gracas a um anti—ser?litism%"

- y . i EE) . -

(Judeus) no Ministério do Interior: Lszlo Baky, também subse
A 3 cre-

tario inistéri i
no Ministério do Interior, encarregado da Gendarmeria. a poli

ST d s 2 52
mz il;neia;;; rz god gg((:jlal Zle pohcnzi tenente-coronel Ferenczy, direta-
T oo itijd eportagqgs.?om a ajuda deles, Eichmann
jUdeuso,'a‘ expcc‘hge_to dos (?Iecretos necessarios e a
S S ilf«ii;]_:?r(;\r}n(na:s.r, rsena providenciado com a
e o na foi I‘E.tallddda uma conferéncia espe-
esse assunto implicai:ll zsuiis{?;:ivéz EStaUﬁ e nitn,
soas. Hoss, em Auschwitz, foi infonnac(l:zllz{li; S—
e ‘ . s planos por seu prépri
coﬂ:{;ﬁ;& ;} f:;lns::} Richard Gliicks .da WVHA, e ordenou qulf): fé):slz
e ’o ‘rajfml dla ferrovia, levando os vagoes a poucos
. Cﬁmaraso(glos,} 0 m}mero dos comandos de morte encarre-

el 1 mn:: gds foi aumentado de 224 para 860, de forma
s trens;:: : 0 para matar entre 6 e 12 mil pessoas por dia.
mos “homens capacri]::cgi:z?;l}:)?acmhzﬁijalzajo et

o “10nados para trabalhos forca-

Knﬁl p t:) zs;e; Escl.;lc‘s:st foram‘tra_balhar na fibrica de detonador:sﬂ;;a

P e I:l ;n IEA fafBJnca da Krupp recém-construida perto

g :, a Berthawerk, .amabanhava trabalhadores

ncontrar e mantinha esses homens em con-
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iligOes que ndo eram Su
L impos de exterminio.)

peradas nem pelos grupos de trabalhos dos

Toda a operag@o na Hungria durou menos de dois meses e foi

interrompida subitamente no comego de julho. Gragas principal-
[ente aos sionistas, ela foi melhor noticiada do que todas as outras
(1ses da catdstrofe judaica, e Horthy recebeu um dilivio de protes-
{4 dos paises neutros e do Vaticano. O ndncio papal, porém, achou
adequado explicar que 0 protesto do Vaticano nio brotava de “um
{1lso senso de compaixdo” — frase que provavelmente se tornard
\1m monumento duradouro aquilo que o trato continuo e o desejo de
iudo conceder aos homens que pregavam O evangelho da “dureza
impiedosa” fez coma mentalidade dos altos dignitarios dalIgreja. A
Suécia mais uma vez liderou a tomada de medidas praticas, distri-
buindo permissoes de entrada, e Suica, Espanha e Portugal segui-
ram seu exemplo, de forma que no final 33 mil judeus estavam
vivendo em casas especiais em Budapeste sob protegdo dos paises
neutros. Os Aliados receberam e publicaram uma lista de setenta
homens que sabiam ser 08 principais culpados, Roosevelt mandou
um ultimato, ameacando que “0 destino da Hungria néo seré igual
10 de nenhuma outra nagao civil izada[...] caso nao paremas depor-
tagoes”. Edeua entender que falavaa verdade comum bombardeio
mente pesado sobre Budapeste em 2 de julho.
Assim pressionado de todos os lados, Horthy deu ordem de suspen-
der as deportagdes, € uma das provas mais prejudiciais para Eich-
mann foi o fato bastante 6bvio de que ele nio obedeceu a ordem
“daquele velho tolo™; em meados de julho, deportou mais 1500
m A mdo num campo de concentragio perto de
Budapeste. Para impedir que 0s funcionarios judeus informassem
Horthy, ele reuniu 08 membros dos dois corpos representativos em
seu escritério, onde o dr. Hunsche os deteve, sob vérios pretextos,
até saber que o trem havia deixado o territério hingaro. Em Je-
rusalém, Eichmann n@o se lembrava desse episédio, e embora 0§
juizes estivessem “convencidos de que o acusado se recorda muito
bem de sua vitéria sobre Horthy” isso ¢ duvidoso, uma vez que para
Eichmann Horthy néo era um personagent tao importante.

aéreo excepcional

judeus que estava
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nia. Eichmann foi mandado para 14 em sua missao esdriixula. Quand
vol.tou, o regime de Horthy reunira coragem suficiente par;i edi .
ret.lr.ada do comando de Eichmann, e o proprio Eichmann I?adillf g‘
Berlim para voltar com seus homens, uma vez que “eram su éfﬂuo "
Mas Berlim néo fez nada disso, e acertadamente porque ell; me dso .':
de outubro a situagio mais uma vez mudou abrupt;imente Com tf)sa 3
sosa 150 quildmetros de Budapeste, os nazistas conseguir-am derrurtl)lsq'
0 governo de Horthy e apontar o lider da Cruz de Flecha, Ferenc Szam-
lasi, como chefe de Estado. Nenhum outro transporte pﬁcie sermand:’
do para Auschwitz, porque as instalagGes de exterminio estavam ar;
ser desmontadas, e a0 mesmo tempo a falta de bragos alemi era del:es
perad(_)ra. Agora era Veesenmayer, o plenipotencidrio do Reich uc;
negociava como Ministério do Interior hingaro a permissio de mczlm
dar 50 mil judeus — homens entre dezesseis e sessenta anos e mu]he:-
res com menos de quarenta— para o Reich: em seu relatério ele acres-
cept(.)u que Eichmann pretendia mandar mais 50 mil. Como ndo
existiam mais instalaces ferrovidrias, isso levou as maréha‘; a ’neao I
m?vembro de 1944, que s6 foram interrompidas com uma (;rdgri (;1'1
Himmler. Os judeus mandados nessas marchas haviam sido presos ag
acaso pcla policia hiingara, a despeito das excegdes as quais rr&uitos
deles _t1lnham agora direito, a despeito também dos limites (i‘le idad;
especificados nas diretivas ori ginais. Os caminhantes eram u::qcoltadoe
porhomens da Cruz de Flecha, que osroubavame tratavam C(h)mamais'.
ab'soluta brutalidade. E esse foi o fim. Da populacio original de 803
mil, cerca de 160 mil devem ter continuado no gueto de Budapeste —
o/c_ampo Jaestava judenrein —, e dezenas de milhares desses 1;0ram
vitimas de pogroms espontaneos. Em 13 de fevereiro de 1945, o pai:
se rendeu ao Exército Vermelho. e
. Os principais culpados hiin garos pelo massacre foram levados
a julgamento, condenados 3 morte e executados. Nenhum dos res-

ponsaveis alemies, exceto Eich i |
" y mann, pagou com mai €
anos de prisio. : R
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A Eslovaquia, assim como a Crodcia, foi uma invengéo do
Ministério das Relacdes Exteriores aleméo. Os eslovacos foram a
lierlim negociar sua “independéncia” antes mesmo de os alemaes
ocuparem a Tchecoslovaquia, em margo de 1939, e nessa€pocaeles
hiviam prometido a Goring que seguiriam fielmente os alemaes em
wa conducdo da questdo judaica. Mas isso foi no inverno de 1938-

19, quando ninguém tinha ainda ouvido falar de algo como a Solu-
(iio Final. O mindsculo pais, com uma pobre populagao camponesa
(e cerca de 2 milhdes e meio de pessoas, compreendendo 90 mil
judeus, era primitivo, atrasado e profundamente catélico. Era
povernado nessa época por um padre cat6lico, Josef Tiso. Até mes-
mo seu movimento fascista, a Guarda Hlinka, tinha feigcoes catoli-
¢as, e 0 veemente anti-semitismo desses fascistas clericais ou cléri-
pos fascistas era diferente tanto em estilo quanto em contetido do
racismo ultramoderno de seus senhores alemaes. Havia apenas um
anti-semita moderno no governo eslovaco, e esse era 0 bom amigo
de Eichmann Sano Mach, ministro do Interior. Todos os outros eram
cristios, ou achavam que eram, enquanto os nazistas eram, em prin-
cipio, tao anticristdos quanto eles eram antijudeus. O fato de os eslo-
vacos serem cristios significava ndo s6 que eles se sentiam obriga-
dos a enfatizar o que os nazistas consideravam uma distingao
“obsoleta” entre judeus batizados e ndo batizados, mas também que
eles pensavam toda a questio em termos medievais. Para eles a
“solu¢@o” consistia em expulsar os judeus e herdar suas proprieda-
des, mas niio no sistemético “exterminio”, embora ndo se importas-
sem com um assassinato ocasional. O maior “pecado” dos judeus
ndo era pertencer a uma “raga” estranha, mas ter riqueza. Os ju-
deus da Eslovdquia ndo eram ricos para os padroes ocidentais, mas
quando 52 mil deles tiveram de declarar suas posses porque pos-
sufam bens com valor superior a duzentos délares, e sua proprie-
dade total somou 100 milhdes de ddlares, cada um deles deve ter
parecido a encarnagao de Creso para os eslovacos.

Durante seu primeiro ano e meio de “independéncia”, os eslo-
vacos estiveram ocupados resolvendo a questdo judaica segundo
suas préprias luzes. Eles transferiram as empresas judaicas maiores
para ndo-judeus, encenaram certa legislagéo antijudaica que, se-
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gundo os alemaes, tinha o “defeito basico” de isentar os judeus b
zados‘convertidos antes de 1918, planejaram estabelecer guel
“seguindo o exemplo do Governo-Geral”, e mobilizaram os judel
para trabalhos for¢ados. Muito cedo, em setembro de 1940, ¢l@
rfaceberam um conselheiro judeu; o Hauptsturmfiihrer Dieter’Wi :
llce_ny, antes superior e amigo de Eichmann no Servigo Secreto,
m}uto admirado por Eichmann (seu filho mais velho chamava-s
Dieter), e agora seu igual em patente, foi anexado 2 legacéo alem

em‘BraLislava. Wisliceny ndo se casou e, portanto, ndo podia § .'
mais promovido, de forma que um ano depois foi superado po
Elcmann e passou a ser seu subordinado. Eichmann achou que isso.
devia té-lo indisposto, o que ajudaria a explicar porque \a‘v’islicen.ylr
havia dado provas tdo danosas contra ele nos julgamentos de Nu:
remberg, chegando a se oferecer para descobrir onde Eichmann se¢
§sc0ndia. Mas isso € duvidoso. Wisliceny provavelmente s6 estavd

interessado em salvar a prépria pele, sendo radicalmente diferente I
Qe Eichmann. Ele pertencia ao estrato educado da ss, vivia entre
livros e discos, fazia-se chamar de “baro” pelos judeus da Hungria -
e, no geral, estava muito mais interessado em dinheiro do que em
sua carreira; conseqiientemente, foi um dos primeiros membros da
Ss a desenvolver tendéncias “moderadas”.

Quase nada aconteceu na Eslovdquia durante esses primeiros
anos, até margo de 1942, quando Eichmann apareceu em Bratislava
para negociar a evacuagao de 20 mil “judeus jovens e fortes para o
trgbalho”. Quatro semanas depois, o proprio Heydrich veio ver o
pnmeuo-ministro, Vojtek Tuka, e o convenceu a permitir que todos
0s Jjudeus fossem reassentados no Leste, inclusive os judeus conver-
tidos que até entdo estavam isentos. O governo, com um padre em
sua 'chefia, nao se importou nada em corrigir o “defeito basico” da
flSllI’lQﬁO entre cristaos e judeus com base em religidio, ao saber que
“os alemées ndo reclamavam nenhuma parte da propriedade desses
Jjudeus, a niio ser o pagamento de quinhentos Reichsmarks em troca
d.c clafiajudeu recebido”; ao contrdrio, o governo pediu ao Mi-
E1st§no das Relagdes Exteriores alemao maiores garantias de que

0s judeus removidos da Eslovaquia e recebidos [pelos alemies]
permaneceriam nas dreas orientais para sempre, € ndo teriam a opor-
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Wiildade de voltar a Eslovdquia”. Com a finalidade de acompanhar
Junis negociagdes no nivel mais alto, Eichmann fez uma segunda
\Isita a Bratislava, que coincidiu com o assassinato de Heydrich, e
41 junho de 1942 52 mil judeus foram deportados pela policia eslo-
yiica para os centros de exterminio na Polonia.
Ainda restavam 35 mil judeus no pafs, e todos pertenciam as
(nlegorias originalmente isentas — judeus convertidos e seus pa-
{¢ntes, membros de certas profissoes, jovens dos batalhdes de tra-
hilhos forcados, alguns empresarios. Foi nesse momento, quando a
maioria dos judeus ja havia sido “reassentada”, que o Comité Judeu
e Assisténcia e Resgate de Bratislava, corpo irmao do grupo sio-
iista hiingaro, conseguiu subornar Wisliceny, que prometeu ajudar
Jiminuindo o ritmo das deportagdes e que propds também o chama-
(o Plano Europa, que haveria de evocar de novo em Budapeste. E
pouco provével que Wisliceny fizesse qualquer outra coisa além de
ler livros e ouvir musica, e, é claro, aceitar tudo o que pudesse rece-
ber. Mas foi justamente nesse momento que o Vaticano informou ao
¢lero catélico o verdadeiro sentido da palavra “reassentamento’’.
Daf em diante, como relatou o embaixador alemao Hans Elard
[udin a0 Ministério das Relagdes Exteriores em Berlim, as depor-
tagdes ficaram muito impopulares, € 0 governo eslovaco comegou
a pressionar os alemaes para conseguir permissio de visitar os cen-
tros de “reassentamento” — coisa que, evidentemente, nem Wisli-
ceny nem Eichmann podiam conceder, uma vez que os judeus “reas-
sentados” ndo estavam mais entre os vivos. Em dezembro de 1943,
o dr. Edmund Veesenmayer foi a Bratislava para ver o padre Tiso;
ele foi enviado por Hitler e suas ordens diziam especificamente que
deviadizer a Tiso “para descer a terra” (Fraktur mit ihm reden). Tiso
prometeu internar entre 16 € 18 mil judeus em campos de concen-
traco e abrir um campo especial para cerca de 10 mil judeus batiza-
dos, mas niio concordou com as deportacdes. Em junho de 1944,
Veesenmayer, agora plenipotenciario do Reich na Hungria, apare-
ceu de novo e exigiu que os judeus restantes do pais fossem inclui-
dos nas operagdes hingaras. Tiso recusou de novo.
Em agosto de 1944, com a aproximagao do Exército Vermelho,
uma grande revolta eclodiu na Eslovaquia, e 0s alemaes ocuparam
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X
0S CENTROS DE EXTERMINIO NO LESTE

Quando os nazistas falavam do Leste, eles queriam dizer uma
imensa drea que abarcava a Polonia, os Estados Balticos e 0 territé-
rio russo ocupado. Estava dividido em quatro unidades administra-
livas: o Warthegau, que consistia das Regides Polonesas Ocidentais,
anexadas ao Reich, sob dominio do Gauleiter Artur Greisler; a Ost-
Jand, que compreendia a Lituania, a Letonia, e a Est6nia, e uma drea
bastante indefinida da Rissia Branca, com Riga como sitio de ope-
racdes das autoridades de ocupagdo; o Governo-Geral da Pol6nia
central, chefiado por Hans Frank; e a Ucrénia, sob o poder do Mi-
nistério dos Territérios Orientais Ocupados de Alfred Rosenberg.
Esses foram os primeiros paises sobre os quais foram apresentados
testemunhos da acusacio, e os tiltimos a serem tratados na sentenca.

Sem diivida tanto a acusacio como os juizes tiveram excelen-
tes razdes para suas decisoes opostas. O Leste era o cendrio central
do sofrimento judeu, terminal de horrores de todas as deportagoes,
lugar de onde ndo havia escapatéria e onde o nimero de sobreviven-
tes raramente chegavaamais de 5%. O Leste, além disso, foraocen-
tro da populagdo judaica na Europa antes da guerra; mais de
3 milhdes de judeus tinham vivido na Polonia, 260 mil nos Estados
Bilticos, e mais de metade dos estimados 3 milhdes de judeus rus-
sos na Rissia Branca, Ucrania e Criméia. Como a acusagao estava
interessada primordialmente no sofrimento do povo judeu e nas
“dimensdes do genocidio” contra ele praticado, eralogico comegar
daf, e depois ver o quanto de responsabilidade especifica por esse
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inferno sem trégua podia ser atribuido ao acusado. O problema
que as provas ligando Eichmann ao Leste eram “escassas”, e d ¢l
paestaria no fato de que os arquivos da Gestapo, particularmente
arquivos sobre a se¢io de Eichmann, haviam sido destruidos pela
nazistas. A escassez de provas documentais deu a acusacao um pi
texto talvez bem-vindo de chamar uma procissdo infindavel de (e
temunhas para depor sobre os acontecimentos do Leste, embor
isso dificilmente tenha sido a tinica razio para tanto. Conforme §i
insinuou durante o julgamento e se descreveu integralmente (el
boletim especial divulgado em abril de 1962 pelo Yad Vashem
arquivo israelense sobre o periodo nazista), a acu sacao estivera §¢
considerdvel pressdo dos sobreviventes israelenses, que constis
tuiam cerca de 20% da populagio atual do pais. Eles se dirigia
espontaneamente as autoridades do tribunal e também ao Yad
Vashem, que recebeu a encomenda oficial de preparar alguma pro«
vadocumental, para se oferecer como testemunhas. Os casos piores
de “forte imagina¢do”, pessoas que tinham “visto Eichmann em
vérios lugares onde ele nunca esteve”, foram descartados, mas 56
“testemunhas do sofrimento do povo judeu”, como foram denomi-
nadas pelas autoridades, foram finalmente chamadas ao banco, em
vez das quinze ou vinte “testemunhas de fundo”, conforme planeja-
do originalmente; 23 sessoes, de um total de 121, foram dedicadas
inteiramente ao “pano de fundo”, o que quer dizer que ndo tinham
nenhuma ligag@o aparente com o caso. Embora as testemunhas de
acusagao dificilmente tenham sido re-interrogadas seja pela defesa,
seja pelos juizes, o tribunal ndo aceitou provas que pesassem contra
Eichmann a menos que recebessem al guma corroboragéo. (Porisso
0s juizes se recusaram a acusar Eichmann do assassinato do meni-
no judeu na Hungria; ou de ter mstigado a Kristallnacht na Ale-
manhae na Austria, sobre a qual ele certamente nada soube na época
€, mesmo em Jerusalém, sabia consideravelmente menos do que o
menos informado dos estudiosos da época; ou do assassinato de 93
criangas de Lidice, as quais, depois do assassinato de Heydrich,
foram deportadas para Lédz, visto que “ainda nao ficou provado
além de toda divida, segundo as provas diante de nés, que tenham
sido assassinadas”; nem de responsabilidade pelas hediondas ope-
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{iuyoes da Unidade 1005, “uma das parteE Tals hgrrl?nszlrlltfas; egt;z
{iilns as provas apresentadas pela acusagao’’, que tinha 5 ﬁi} %
hirir os timulos coletivos no Leste e sumir COMm 08 COrpos e
Aliminar os vestigios de assassinato, e que foi comand_ad? p::mmmh0
Jurtenfiihrer Paul Blobel, o qual, segulzdo seu prép(];loses Gy
tin Nﬁremberg, recebia ordens de Miiller, chfafe a Seg Lt
ii11A; nem pelas horriveis condigdes em que 0S judeus queﬁscam v
yeram aos campos de exterminio foram evacuados para 0s Bels]; :
(¢ concentracao alemaes, principalmenEe para Berge:n- A da;
(lurante os dltimos meses da guerra:) f}esscnma do depoimen ‘ mm.“
|¢stemunhas de fundo sobre as condxgoels dos guetos };)olonesea::l o
n foi contestada; ao contrério, ndo havia quase na:dil1 no qlu:il i ];,.ma
(i que ja ndo se soubesse antes. Se o0 nome de Eic matmn “r% s
vez era mencionado, era evidente que se tratava de.boa (th,d .
res”, portanto sem nenhuma vali‘dade legal. O depj)Ol]fnen 10h03== deS:
15 testemunhas que o tinham “visto com seus proprios 01 -
moronavano momento que uma pergunta era dlr%g}da ae zcils,le Osta,
bunal concluiu que “o centro de gravidade das atmdf.l‘desd e Eeuio ]
va dentro do préprio Reich, do Protetoradf e dlos p?lses ;\j arﬁ;
Ocidental, do Norte, Sul, Sudeste e Centron —1isto '?’ emt adi Oi:
menos no Leste. Por que, entdo, a corte ndo abreviou es?szs difcu_
mentos, que se arrastaram por semanas ¢ meses sem fim bs d;_;ndo
ir essa questiio, a sentenca € um tan_to apoltffgénca, e' acae -
umaexplicagiio curiosamente 1nc‘m}s1stf:1~1te: [,T'rn;.vez qrar -
donegou todas as acusagdes”, 0s Juizes nao pod}a 1spenl i kou o
vas do pano de fundo factual”. O acusado, porém, l'll.'lnfd ; gor e
ses fatos na acusacio, ele s6 negou que fosse responsavel p
. ido da acusacao”. ‘ o
" S;r::xiordade, 08 ﬁfzes se depararam comum dllerpa rr}ulto dcsa‘;
gradavel. Bem no comego do julgamentlo,_? dr. Servatu.ls (Jimpzsgtr;z .
a imparcialidade dos juizes; em sua opiniao, nenhulm ju ;?na] o
qualificado para julgar os impleme}'ltiidorcs da S_o uglaoacostu,ma_
juiz presidente respondeu: “Somos juizes prc»fi’ssumzzuse,llimI oA
dos a pesar as provas apresentadas dJar_lte.: de r\103 ? a re et [ ]
trabalho sob os olhos do piblico e sujeitos a cntlcam publi e;;q
Quando acorte se dispde a julgar, 0s juizes que acompdem 530 seres
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humanos, sdo carne e sangue, sdo sentidos e sentimentos. Nio send 0
assim, nenhum juiz teria capacidade de processar um criminoso:
quando se sentisse horrorizado [...] Ndo se pode negar que a lem-
branga do holocausto nazista comove cada judeu, mas enquanto
este caso estiver sendo julgado diante de nés, é nosso dever refreat
esses sentimentos, e esse dever haveremos de honrar”. O que er.
bome justo, amenos que o dr. Servatius quisesse dizer que os judeus
ndao possuiam uma compreensao adequada do problema que sud
presenca causava no meio das nagdes do mundo, e portanto nao
seriam capazes de avaliar a “solucdo final” a eles aplicada. Ma
ironia dasituagdo era que, no caso de ele tender a usar esse argumen-
to, poder-se-ia responder que o acusado, segundo seu proprio teste
munho, enfaticamente repetido, havia aprendido tudo o que sabia
sobre a questdo judaica com autores judeus sionistas, a partir do§
“livros basicos” de Theodor Herzl e Adolf Bohm. Quem, portanto,
poderia estar mais bem qualificado para julga-lo senio esses tré S
homens que eram todos sionistas desde a mais tenra juventude?
Nio era, portanto, com respeito ao acusado, mas com respeito

as testemunhas de fundo que era agudo e perturbador o judaismo
dos juizes, o fato de viverem em um pais em que uma em cada cin-
CO pessoas era um sobrevivente. O sr. Hausner havia reunido uma
“tragica multidao” de sofredores, todos ansiosos por nio perder
essa oportunidade tinica, todos convencidos de seu direito a um dia
na corte. Os juizes podiam (como fizeram) discutir com o promotor
se era sabio ou mesmo apropriado usar a ocasido para “pintar qua-
dros gerais”, mas uma vez que a testemunha subia ao banco, era de
fato muito dificil interrompé-la, abreviar seu depoimento, “pela
honra da testemunha e por causa dos assuntos sobre os quais fala-
va”, como disse o juiz Landau. Quem eram eles, humanamente
falando, para negar a qualquer dessas pessoas seu dia na corte? B
quem teria tido a coragem, humanamente falando, de questionar a
veracidade do que diziam quando elas “abriam seus coracdes a0
subir ao banco das testemunhas”, mesmo que o que diziam s6
pudesse ser “considerado como subproduto do tribunal”?
Havia uma dificuldade mais. Em Israel, como na maioria dos
paises, uma pessoa que se apresenta na corte é considerada inocen-
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{¢ até prova em contrério. Mas no caso de Eichmann isso era uma
¢vidente ficcdo. Se ele ndo fosse considerado culpado antes de apa-
tecer em Jerusalém, culpado além de toda divida, os israelenses
{umais teriam ousado, nem desejado, raptd-lo; o primeiro-ministro
l3en-Gurion, explicando ao presidente da Argentina, em carta da‘ta-
(la de 3 de junho de 1960, por que Israel havia cometido uma “vio-
lugiio formal da lei argentina”, afirmou que “foi Eichmann quem
Organizou o assassinato em massa [de 6 milhdes de pessoas do nos-
40 povo], numa escala gigantesca e sem precedentes, em toda a
liuropa”. Ao contrdrio das prisdes de casos criminosos comuns,
onde a suspeita de culpa tem de ter provas substanciais e razodveis,
mas ndo além de toda divida — isso é tarefa do julgamento subse-
(jliente —, a captura ilegal de Eichmann podia ser justificada, e foi
justificada aos olhos do mundo, tao-somente pelo fato de o resul-
tado do julgamento poder ser seguramente antecipado. Seu papel na
Solugdo Final, como se descobria agora, havia sido extremamente
exagerado — em parte devido a sua propria bazéfia, em I:Earte por-
(ue os acusados em Nuremberg e em outros tribunais pds-guerra
(entaram se livrar das proprias culpas a custa dele, e principalmen-
le porque ele tinha estado em contato proximo com funcior?ério.s
judeus, uma vez que era o oficial alemao “perito em assuntos judai-
cos” e em nada mais. A acusaciio, baseando seu caso em sofrimento
(ue nio era nem um pouco exagerado, exagerou o exagero além do
(ue se podia imaginar — ou pelo menos assim se pensava até a sen-
tenca da Corte de Apelagdio ser entregue, naqual se pode ler: “E fato
(ue o acusado ndo havia recebido nenhuma “ordem superl?r . Ele
era seu proprio superior, e deu todas as ordens em questoes que
diziam respeito aos assuntos judeus”. Esse havia sido exatament.e 0
argumento da acusagdo, que os juizes da Corte Distrital ndo aceita-
ram, mas que, por mais perigosa tolice que fosse, a Corte de Apela-
¢do endossou inteiramente. (Apoiada principalmente pelo testeml?-
nho do magistrado Michael A. Musmanno, autor de Ten Days to Die
[1950], e juizem Nuremberg, que viera dos Estados Unidos paraser
testemunha da acusagio. O sr. Musmanno foi um dos juizes do jul-
gamento dos administradores dos campos de concentragao e dos
membros das unidades de exterminio méveis do Leste; € embora o
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Vuruiio daacusagio, e de fato ter-se-iam perdido se ndo tivessemrea-
|izucdo a enorme quantidade de trabalho que isso implicava. Com-
preenderam com clareza a intrincada burocracia da maquina nazis-
i de destruicdo, de forma que a posi¢do do acusado pode ser
vompreendida. Em contraste com O discurso introdutério do sr.
[{uusner, que ja foi publicado em forma de livro, a sentenga pode ser
sstudada com proveito por aqueles que tém interesses historicos
nesse periodo. Mas a sentenca, tio agradavelmente despida de ora-
(Oria barata, teria destruido inteiramente a argumentagio da acusa-
(il0 se os juizes ndo tivessem encontrado razio para atribuir alguma
|'vsp0nsabilidade a Eichmann pelos crimes do Leste, em acréscimo
1o crime principal, que ele confessou, isto é, o envio de pessoas para
1 morte plenamente consciente do que estava fazendo.

Estavam em disputa quatro pontos principais. Havia, em pri-
meiro lugar, a questdo da participagdo de Eichmann no assassinato
em massa levado a cabo no Leste pelos Einsatzgruppen, fundados
por Heydrich numa reunido realizada em marco de 1941, na qual
Fichmann estava presente. Porém, como os comandantes dos Ein-
satzgruppen eram membros daelite intelectual da S, enquanto suas
tropas eram ou de criminosos ou de soldados comuns convocados
em dever punitivo — ninguém seria voluntario —, Eichmann esta-
va ligado a essa fase importante da Solugio Final s6 na medida em
que recebiarelatorios dos assassinos, que tinha de resumir paraseus
superiores. Esses relatorios, embora “altamente secretos”, eram
mimeografados e encaminhados para cingiienta ou setenta outros
departamentos do Reich, em cada um dos quais havia, evidente-

mente, algum Oberregierungsrat que 0s resumia para seus superio-
res. Havia, além disso, o testemunho do magistrado Musmanno, que
afirmava que Walter Schellenberg, que havia redigido o rascunho
do acordo entre Heydrich e o general Walter von Brauchitsch, do
comando militar, especificando que 08 Einsatzgruppen deviam
gozar de total liberdade na “execugdo de seus planos referentes &
populagdo civil”, isto &, no assassinato de civis, afirmara numa con-
versa em Nuremberg que Eichmann “controlava essas operacdes”,
que as “‘supervisionava pessoalmente”. Os juizes, “‘por razoes de
cautela”, ndo quiseram depender de uma afirmag@o ndo corrobora-
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da de Schellenberg, e descartaram essa prova. Schellenberg deviy.

ler uma péssima opinifo sobre os Juizes de Nuremberg e sua capas

cidade de se situar na labirintica estrutura administrativa do Teps
ceiro Reich. Porisso, tudo o que sobrou foiaprova de que Eichmann
estava bem informado sobre os acontecimentos do Leste, o que nun-

caesteve em discussao; por fim, a sentenca conclui, surpreendente-
mente, que essa prova era suficiente para incrimind-lo por particj-
pagio efetiva.

O segundo ponto, que trata da deportagio dos judeus dos gue-
tos poloneses para os centros de exterminio préximos, parecia mais

relevante. Era de fato “16gico” concluir que o perito em transporte

estaria em atividade no territério do Governo-Geral. No entanto,
sabemos de muitas outras fontes que os comandantes superiores da
ssedapoliciaestavam encarregados do transporte em toda essa drea
— paratristeza do grande chefe do Governo-Geral, Hans Frank, que
em seu didrio reclama infindavelmente da interferéncia nesse
assunto, sem nunca mencionar o nome de Eichmann. Franz Novak,
oficial de transporte de Eich mann, ao testemunhar pela defesa, cor-
roborou a versio de Eichmann: ocasionalmente, é claro, eles tinham
de negociar com o gerente da Ostbahn, a Ferrovias Orientais, por-
que os carregamentos vindos das regides ocidentais da Europa
tinham de ser coordenados com operagdes locais. (Wisliceny fez
um bom relato dessas operagoes em Nuremberg. Novak costumaya
entrar em contato com o Ministério dos Transportes, que por sua vez
tinha de conseguir autorizacao do Exército para que os trens entras-
sem no palco da guerra. O Exército podia vetar transportes. O que
Wisliceny ndo contou, e que € talvez mais interessante, ¢ que o
Exército usava esse direito de veto s6 Nnos anos iniciais, quando as
fropas alemées estavam na ofensiva; em 1944, quando as deporta-
¢Ges da Hungria congestionavam as linhas de retirada de todos os
exércitos alemies em fuga desesperada, nenhum veto ocorreu.)
Mas quando, por exemplo, o gueto de Varsévia foi evacuado em
1942, arazdo de 5 mil pessoas por dia, o préprio Himmler conduziu
as negocia¢des com as autoridades ferrovidrias, e Eichmann e seu
departamento néo tinham nada a ver comisso. A sentenca finalmen-
te aceitou o depoimento dado poruma testemunha no julgamento de
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rurn fins de troca. (A idéia de trocar judeus parece ter sido de Himm-

o1, Depois que os Estados Unidos entraram na guerra, ele escreveu

J Miiller, em dezembro de 1942, que “todos os judeus com relacoes
[inportantes nos Estados Unidos devem ser postos em um campo
pupecial [..] e mantidos vVivos”, acrescentando: “esses judeus a0
piiranos reféns preciosos. O nimero que tenho emmente é10mil”.)
Nem é preciso dizet, FEichmann era da tendéncia “radical”, posicio-
nundo-se contra todas as excegdes, por razoes administrativas e
(umbém “idealistas”. Mas quando, em abril de 1942, escreveu ao
Ministério das Relagdes Exteriores que “no futuro cidaddos estran-
peiros seriam incluidos nas medidas tomadas pela Policia de Segu-
ranga dentro do gueto de Varsévia”, onde judeus com passaportes
estrangeiros haviam, antes, sido cuidadosamente eliminados, ele
Jdificilmente estava agindo como «“ym tomador de decisdes em favor
o RSHA” no Leste, e certamente ndo possuia “poderes executivos”
4. Menos ainda podiam tais poderes de autoridade derivar do fato
de ele ter sido usado ocasionalmente por Heydrich e Himmler para
(ransmitir certas ordens aos comandantes locais.
Em certo sentido, o cerne da questdo era ainda pior do que a
corte de Jerusalém pensava ser. A sentenga argumentava que Hey-

drich havia recebido autoridade central sobre a implementag@o da

Solugdo Final, sem nenhuma limitacdo territorial, portanto Eich-
mann, seu delegado-chefe nesse campo, eraalguémigualmenteres-
ponsdvel em todas as partes. Isso erabem verdade para o quadro ge-
ral da Solug¢do Final, mas embora Heydrich tivesse chamado paraa
Conferéncia de Wannsee, com finalidade de coordenagao, um
representante do Governo-Geral de Hans Frank, o subsecretdrio de
Estado dr. Josef Biihler, a Solugao Final ndo se aplicava de fato aos
territérios orientais ocupados, pela simples razao de que o destino
dos judeus de 14 nunca pesou Da balanga. O massacre dos judeus
poloneses foi decidido por Hitler nao em maio ou junho de 1941,
data da ordem para a Solu¢ao Final, mas em setembro de 1939,
como os jufzes descobriram pelo testemunho prestado em Nurem-
berg por Erwin Lahousen, da Contra-Inteligéncia alema: “Jaem
setembro de 1939, Hitler havia decidido matar os judeus polone-
ses”. (Conseqiientemente, a estrela judaica foi introduzida pelo
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J Ilchmann como chefe da Subsecdo 1v-D-4 no RSHA, cuja tarefa
Liiinistia em “emigragao, evacuagao’. (E importante lembrar que
puni politica demogrifica negativa” nao era de forma nenhuma
Wiprovisadacomo resultado das vitrias alemas no Leste. Ela havia

lineada, j em novembro de 1937, no discurso secreto diri gi-
iy por Hitler aos membros do Alto Comando alemao — veja-se 0
{lumado Protocolo Hossbach. Hitler havia dito que rejeitava todas
\ Idéias de conquistar nagdes estrangeiras, que o que ele queria era
| “espago vazio” [volkloser Raum] no Leste para o assentamento
(¢ nlemaies. Seu publico — Blomberg, Fritsche Rider, entre outros
«abia muito bem que ndo existia esse “espago vazio”, portanto
(devem ter entendido que uma vit6ria alemd no Leste resultaria auto-
[aticamente na “evacuagdo” de toda a populagdo nativa. As medi-
s contra os judeus orientais nao foram apenas resultado de anti-
\emitismo, mas parte de uma politica demografica abrangente, no
curso da qual, se a Alemanha tivesse vencido a guerra, os poloneses
{eriam sofrido a mesma sorte que 08 judeus— genocidio. Ndo se tra-

{1 de simples conjectura: 08 poloneses da Alemanha jd estavam sendo

forgados a usar um emblema distintivo no qual a letra P substituia a
a sempre a primeira medida a

estrela judaica, e essa, COmMO vimos, er
ser tomada pela policia ao instituir o processo de destrui¢do.)
Uma carta expressa, mandada para 0s comandantes das unida-

des méveis de exterminio depois da reunido de setembro, estava
entre os documentos apresentados a0 tribunal e foi de especial inte-
resse. Ela se refere apenas 4 “questao judaica nos territérios ocupa-
dos” e distingue entre 0 “objetivo final”, que devia ser mantido
secreto, ¢ as “medidas preli minares” para chegar a ele. Entre estas
dltimas, o documento menciona expressamente a concentracdo de
judeus na vizinhanca das linhas férreas. E caracteristico que a
expressdo “Solucao Final da questiio judaica” nao apareca, o “obje-
tivo final” era provavelmente a destruigdo dos judeus poloneses,
evidentemente bem conhecida para aqueles presentes a reuniao;

novo era somente o fato de 0s judeus que viviam nas provincias

recém-anexadas ao Reich terem de ser evacuados para a Polonia,
pois isso era efetivamente O primeiro passo na direcao de uma Ale-
manha judenrein, portanto na diregio da Solucao Final.
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No que diz respeito a Eichmann, os documentos mostravam
claramente que mesmo nesse estagio ele ndo tinha quase nada a ver
comoqueaconteciano Leste. Af também seu papel era o de um peri-
toem “transporte” e “emigracdo”; no Leste, ndo era preciso nenhum
“perito judeu”, nenhuma “diretiva” especial, e ndo existiam catego-
rias privilegiadas. Até mesmo os membros dos Conselhos Judeus
eram invariavelmente exterminados quando os guetos eram liqui-
dados. Ndo havia excegdes, pois o destino dos trabalhadores escra-

vos era apenas uma forma diferente, mais lenta, de morte. Portanto
a burocracia judaica, cujo papel nesses massacres administrativos.

foi considerado tdo essencial que a instituicio dos “Conselhos de
Ancidos Judeus” foi imediatamente decidida, nio desempenhou
nenhum papel na captura e concentragio de judeus. Todo o episédio
aponta para o desfecho dos loucos fuzilamentos em massa na reta-
guarda dos exércitos. Parece que os comandantes do Exército pro-

testaram contra os massacres de civis, e que Heydrich chegou aum

acordo com o Alto Comando alemio, estabelecendo o principio de
uma limpeza completa e definitiva de judeus, da intelligentsia polo-
nesa, do clero catélico e da nobreza, mas determinando que, dadaa
magnitude de uma operag¢io em que 2 milhdes de judeus seriam
“limpados”, eles fossem primeiro concentrados em guetos.

Se os juizes tivessem absolvido Eichmann inteiramente dessas
acusagoes ligadas as histérias horripilantes repetidas insistente-
mente pelas testemunhas do julgamento, eles ndo teriam chegado a
um julgamento diferente de culpado, e Eichmann nio teria escapa-
do da pena capital. O resultado teria sido 0 mesmo. Mas eles teriam
destruido inteiramente, e sem nenhum compromisso, o caso tal qual
apresentado pela acusag@o.
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X1v
PROVAS E TESTEMUNHAS

Durante as tltimas semanas da guerra, a burocracia da ss ficou
ocupada principalmente com a falsificacio de documentos e com a
destrui¢ao de montanhas de papel que atestavam seus anos de assas-
sinato sistemdtico. O departamento de Eichmann, mais bem-suce-
dido que outros, queimou seus arquivos, o que, evidentemente, nio
lhe valeu de muito porque toda a sua correspondéncia havia sido
enderegada a outros departamentos do Estado e do Partido, cujos
arquivos cairam nas maos dos Aliados. Sobraram documentos mais
do que suficientes para contar a histéria da Solugdo Final, a maioria
deles ja conhecida dos julgamentos em Nuremberg e de outros jul-
gamentos subseqtientes. A histéria foi confirmada por testemunhos
Jurados e nio jurados, dados geralmente por testemunhas e acusa-
dos de processos anteriores e freqiientemente por pessoas que ndo
estavam mais vivas. (Tudo isso, assim como uma boa dose de teste-
munhos baseados em boatos, foi admitido como prova de acordo
com a Segdo 15 da lei sob a qual Eichmann foi julgado, e que esti-
pula que a corte “pode se desviar das regras de prova” contanto que
“registre as razdes que levaram” a esse desvio.) As provas documen-
tais foram suplementadas por depoimentos tomados no estrangeiro,
em tribunais alemaes, austriacos e italianos da parte de dezesseis
testemunhas que nio podiam ir a Jerusalém porque o Procurador-
Geral havia anunciado que “tencionava submeté-las a julgamento
por crimes contra o povo judeu”. Embora durante a primeira sessio
ele tenha declarado que “se a defesa tiver pessoas prontas a vir e tes-
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temunhar, ndo impedirei, ndo imporei obstdculo algum”, ele depoiy
serecusou adarimunidade a essas pessoas. (Essaimunidade depen-
dia inteiramente da boa vontade do governo; a acusacgio sob a Lu[
[Punitiva] dos Nazistas e dos Colaboradores dos Nazistas ndo ¢
obrigatoria.) Como era altamente improvavel que qualquer um dog
dezesseis cavalheiros viesse a Israel sob qualquer circunstincia —
sete deles estavam presos —, essa questio meramente técnica foi de
consideravel importincia. Serviu para refutar a alegacdo israelense
de que a corte de Israel era, pelo menos tecnicamente, a “mais ade~
quada para um julgamento contra os implementadores da Solugiio
Final”, porque os documentos e testemunhas eram ali “mais abun-
dantes que em qualquer outro pais”; e a alegacio sobre os documen-
tos era duvidosa de qualquer modo, uma vez que o arquivo israelen-
se Yad Vashem foi fundado em data comparativamente recente ¢
ndo € de forma alguma superior a outros arquivos. O que logo se
comprovou € que Israel era o tinico pais do mundo em que testemu-
nhas da defesa ndo podiam ser ouvidas, e onde certas testemunhas
de acusagdo, aquelas que jd haviam dado declaragdes em julgamen-
to anteriores, ndo podiam ser interrogadas pela defesa. E isso era
mais sério ainda porque o acusado e seu advogado nfio estavam, de
fato, “em posi¢do de obter seus préprios documentos de defesa’,
(O dr. Servatius havia apresentado 110 documentos contra qui-
nhentos apresentados pela acusagiio, mas dos primeiros apenas
cerca de uma diizia eram originais da defesa, e consistiam em sua
maior parte de excertos dos livros de Poliakov e Reitlinger; todo o
resto, com excegdo das dezessete tabelas tragadas por Eichmann,
havia sido escolhido do abundante material reunido pela acusacio e
pela policia de Israel. Evidentemente, a defesa recebeu as migalhas
da mesa do rico.) Na verdade, nio tinha nem “os meios nem o tem-
po” de conduzir adequadamente a questdo, ndo tinha a sua disposi-
¢do “os arquivos do mundo e os instrumentos do governo”. A mes-
ma censura havia sido feita contra os julgamentos de N uremberg,
onde a desigualdade de status entre acusagiio e defesa era ainda mais
gritante. A principal limitagdo da defesa em Nuremberg, assim
como em Jerusalém, era que lhe faltava o pessoal de assistentes de
pesquisa necessdrios para examinar a massa de documentos e
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encontrar qualquer coisa que pudesse ser Util para o caso. Ainda
hoje, dezoito anos depois da guerra, nosso conhecimento do imen-
s0 material de arquivo do regime nazista limita-se em grande parte
il selecdio feita com propésito de acusacio.

Ninguém podia estar mais consciente dessa decisiva desvanta-
gem para a defesa do que o dr. Servatius, que fora um dos advoga-
dos de defesa em Nuremberg. O que, evidentemente, tornava ainda
mais intrigante a oferta voluntaria de seus servigos. Ele respondia
(Jue paraele isso era “uma mera questao de negdcios” e que ele que-
ria “ganhar dinheiro”, mas ele devia saber, desde sua experiéncia
em Nuremberg, que a soma a ser paga pelo governo israelense —
20 mil délares, como ele mesmo estipulou — era ridiculamente ina-
dequada, mesmo com a familia de Eichmann em Linz pagando aele
mais 15 mil marcos. Ele comegou reclamando do pagamento baixo
quase desde o primeiro dia do julgamento, e logo depois expressou
abertamente a esperanca de poder vender qualquer “meméria” que
Eichmann pudesse ter escrito na prisao “para as futuras geragdes”.
Deixando de lado a questdo de ser ou ndo adequado esse arranjo de
negdcios, suas esperangas foram frustradas quando o governo de
Israel confiscou todos os papéis escritos por Eichmann na cadeia.
(Eles agora foram depositados no Arquivo Nacional.) Eichmann
havia escrito um “livro” no intervalo entre o recesso da corte em
agosto e o pronunciamento da sentengca em dezembro, e a defesa
ofereceu o trabalho como “nova prova factual” na revisao do pro-
cesso diante da Corte de Apelagdo — coisa que o livro recém-escri-
to evidentemente nao era.

Quanto a posi¢ao do acusado, a corte podia confiar no depoi-
mento detalhado que ele prestou a policia israelense, suplementado
por muitas notas manuscritas que ele entregou durante os onze
meses necessdrios para os preparativos do julgamento. Nunca se
levantou nenhuma davida de que essas declaracdes fossem volun-
tarias; a maioria delas ndo havia sequer brotado de perguntas. Eich-
mann confrontou-se com seiscentos documentos, alguns dos quais
devia ter visto antes, porque haviam sido mostrados a ele na Ar-
gentina durante sua entrevista com Sassen, que o sr. Hausner, com
certa razdo, chamou de “ensaio geral”. Mas ele s6 comegou a traba-
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lhar seriamente nas memorias em Jerusalém, e quando foi chamad
ao banco das testemunhas, ficou logo evidente que nao perder;
tempo: ele agora sabia ler documentos, algo que nio soubera fazer
durante o exame da policia, € 0 fazia melhor do que seu advogado,
O testemunho de Eichmann 2 corte veio a ser a prova mais impofs
tante do caso. Seus ad\;ogadOS O puseram no bancoem 20 dcjunhﬁ,;
durante a septuagésima quinta sessao, e o interrogaram quase inis
terruptamente durante catorze sessoes, até 7 de julho. Nesse mesma
dia, durante a octogésima Oitava sessdo, comegou o interrogatério
da acusacdo, que durou mais dezessete sessoes, até o dia 20 de jus
lho. Houve poucos incidentes: Eichmann uma vez ameagou “cons
fessar tudo” no estilo dos processos de Moscou, e ele uma vez recla-
mou que tinha sido “frito até o bife queimar”, mas era usualmente
bastante calmo e nio falou a sério quando ameagou se recusar a res-
ponder a qualquer outra pergunta. Ele contou ao juiz Halevi como
estava “contente com essa oportunidade de separar a verdade das ‘
inverdades que haviam sido despejadas em cima dele durante quin-
ze anos”’ e como estava orgl]lhOSO de ser submetido aum i[‘ltC]f‘I‘Og_a-
tério mais longo que qualquer outro conhecido antes. Depois de um
breve interrogatério por seu advogado, que levou menos de uma
sessdo, ele foi examinado pelos trés juizes, e eles conseguiram
arrancar mais dele em duas € meia breves sessdes do que a acusagio
conseguira com dezessete.
Eichmann ocupou o banco de 20 de junho a 24 de julho, um
total de 33 sessoes e meia. Quase o dobro desse niimero de sessdes,
62 de um total de 121, foram gastas com cem testemunhas de acu-
sac¢do que, pafs apds pafs, contaram suas histérias de horror. Esses
testemunhos duraram de 24 de abril a 12 de junho, sendo todo o
tempo intermedidrio usado para a apresentagao de documentos, a
maioria dos quais o procurador-geral lia para registro dos procedi-
mentos da corte, e eram apresentados a imprensa todos os dias. Ape-
nas um punhado das testemunhas era de cidaddos de Israel, selecio-
nados entre centenas ¢ centenas de voluntdrios. (Noventa eram
sobreviventes no sentido estrito da palavra, que haviam superado a
guerra em uma ou outra modalidade de cativeiro nazi sta.) Como
teria sido mais inteligente resistir inteiramente as pressoes (isso foi
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I0ito até certo ponto, pois ndo foi chamada para depor nenhuma das
[estlemunhas em potencial mencionadas no livro Minister of Death,
eaerito por Quentin Reynolds com base no material fornecido por
tluis jornalistas israelenses e publicado em 1960) e procurar aquelas
(jue ndo se apresentaram voluntariamente! Como para comprovar
¢ise ponto, a acusagdo chamou um escritor, bem conhecido de
limbos os lados do Atléntico, sob o nome de K-Zetnik — palavra de
jiiria que quer dizer interno de campo de concentragcdo —, como
iutor de diversos livros sobre Auschwitz que tratavam de bordéis,
hhomossexuais e outras “histdrias de interesse humano.” Ele come-
you, como fazia em muitas de suas apari¢des publicas, com uma
explicagdo do nome que adotou. Nao era um pseuddnimo artistico,
disse ele. “Carregarei este nome enquanto o mundo nio despertar
epois da crucifixao de um povo [...] da mesma forma que a huma-
nidade se levantou depois da crucifixdo de um homem.” Ele prosse-
guiucom uma breve incursio pela astrologia: aestrela que “influen-
cia nosso destino da mesma forma que a estrela de cinzas de
Auschwitz continua 14, encarando nosso planeta, irradiando para o
nosso planeta”. E quando ele chegou ao “poder antinatural sobre a
Natureza que o havia mantido até entdo, e fez uma primeira pausa
para respirar, até o sr. Hausner sentiu que era preciso tomar alguma
atitude quanto a esse “testemunho” e, muito timido, muito polido,
interrompeu: “Sera que eu poderia fazer algumas perguntas, se o
senhor concordar?”. Diante do que o juiz presidente resolveu apro-
veitar aoportunidade: “Sr. Dinoor, por favor, por favor, escute o que
o sr. Hausner e eu vamos dizer”. Em resposta, a decepcionada teste-
munha, talvez profundamente magoada, desmaiou e ndo respondeu
amais nenhuma pergunta.

Se essa foi uma exce¢ao a regra da normalidade, ndo mostrou
ser exce¢ao quanto a simplicidade ou a capacidade de contar uma
histéria, muito menos a rara capacidade de distinguir entre coisas
que aconteceram com o narrador mais de dezesseis, algumas vezes
vinte, anos antes, e tudo o que havialido e ouvido e imaginado entre-
mentes. Essas dificuldades ndo puderam ser evitadas, mas sem
divida nao foram minoradas com a predilecao da acusacdo por tes-
temunhas de alguma projecdo, muitas das quais haviam publicado
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livros sobre sua experiéncia, e que agora contavam o que tinhi
escrito antes, ou o que haviam contado e recontado muitas vezes: :
procissao comegou, numa intil tentativa de proceder em orden
cronolégica, com oito testemunhas da Alemanha, todas elas 86
brias, mas que ndo eram “sobreviventes”; haviam sido funciondrio
judeus de alto escaldo na Alemanha e eram agora importantes i
vida publica de Israel, tendo abandonado a Alemanha antes da eclos
sdo da guerra. Em seguida, vieram cinco testemunhas de Praga
depois apenas uma testemunha da Austria, pafs sobre o qual a acts
sacdo apresentou valiosos depoimentos do falecido dr. Lowenherz;:
escrito durante e logo depois da guerra. Compareceram com Ui
testemunha cada um a Franga, Holanda, Dinamarca, Noruega, Lus
xemburgo, Itilia, Grécia e Riissia Soviética; da lugosldvia vierar
duas; trés da Roménia e trés da Eslovdquia; e treze da Hungria. Mas
o grosso das testemunhas, 53, veio da Pol6nia e da Lituania, onde it
competéncia e autoridade de Eichmann eram quase nulas. (A Béls
gica e a Bulgdria foram os tnicos paises ndo cobertos por testemus=
nhas.) Essas foram as “testemunhas de fundo”, assim como 08§
dezesseis homens e mulheres que contaram a corte sobre Auschwitz
(dez) e Treblinka (quatro), sobre Chelmno e Majdanek. Foi diferen=
te com 0s que testemunharam sobre Theresienstadt, o velhissimo
gueto em territério do Reich, tinico campo em que o poder de Eich-
mann foi realmente considerdvel; havia quatro testemunhas para
Theresienstadt e uma para o campo de troca de Bergen-Belsen.
No final dessa procissio, “‘o direito das testemunhas 2 irrelevan-

cia”, como colocou o Yad Vashem ao resumir o testemunho em seu
Boletim, estava tdo firmemente estabelecido que foi uma mera for-
malidade que o sr. Hausner, durante a septuagésima terceira sessao,
pedisse a permissdo da corte para “completar seu quadro”, e que o
juiz Landau, que umas cingiienta sessdes antes havia protestado tao
insistentemente contra essa “pintura de quadros”, concordasse ime-
diatamente com o comparecimento de um antigo membro da Briga-
daJudaica, a forga de combate dos judeus da Palestina que havia sido
anexada ao Oitavo Exército briténico durante a guerra. Essa tiltima
testemunha de acusac@o, sr. Aharon Hoter- Yishai, agoraum advoga-
doisraelense, haviarecebido a tarefa de coordenar todos os esfor¢cos
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(¢ busca de sobreviventes judeus na Europa, sob. 08 au§piFios Ela
Aliyah Beth, organizagao responsével pelos arranjos de imigragao
{legal para a Palestina. Os judeus sobreviventes estavam dispersos
snire cerca de 8 milhdes de pessoas deslocadas por toda a Eur‘opa,
\ina massa humana flutuante que os Aliados queriam rfepatnar 0
s rapido possivel. O perigo era que esses judeus tgmbcm fossem
devolvidos a seus lares anteriores. O sr. Hoter-Yishai contou como
ol¢ e seus camaradas foram recebidos quando se apresentaram como
\iembros da “nagio combatente judaica” e como “bastava desenhar
om tinta uma Estrela de Davi num pedago de papel e espeté—la‘num
pau de vassoura” para sacudir dessas pessoas a perigosa:‘apat}a da
inanicdo iminente. Ele contou também como alg_uns deles “caminha-
ram de volta para casa dos campos de prisioneiros”, para se verem
¢ outro campo, pois seu “lar” era, por exemplo, uma Pequena cEda-
de polonesa onde, dos 6 mil habitantes judeus anteriores, haviam
sobrevivido quinze, e onde quatro desses sobreviventes foram mor-
tos pelos poloneses ao regressar. Ele descreveu como efle € 0s outros
\entaram retardar as tentativas de repatriagio dos Aliados e como
muitas vezes chegaram tarde demais: “Em Theresienstadt havia 32
mil sobreviventes. Depois de algumas semanas, encontramos ape-
nas 4 mil. Cerca de 28 mil tinham voltado ou sido devolvidos. Des-
ses 4 mil que encontramos 14— bem, evidentemen?eI nenhum deles
voltou a seu lugar de origem, porque nesse interim foi lhes.apontada
4 estrada” — isto é, a estrada para 0 que era entao a Palesp nae logo
se transformaria em Israel. Esse testemunho cheirava mais a propa-
ganda do que qualquer coisaouvida antes, e a apresentagao dos faflto's
era efetivamente equivoca. Em novembro de 1944, depois que o u}tn—
mo carregamento deixou Theresienstadt com destino a Auschw1m,
s6 sobravam cerca de 10 mil dos internos originais. E'm fevereiro de
1945, chegaram mais 6 ou 8 mil pessoas, 0s conjuges judeus Fle casa-
mentos mistos, que os nazistas despacharam para Theres}?nstadt
num momento em que todo o sistema de transporte alemao jaestava
em colapso. Todos os outros — em torno de 15 m}I — for:am despe-
jados em vagdes de carga abertos ou enviados a péem abr.ﬂ de 194?,
depois que o campo foi tomado pela Cruz Vermelha. Havm.sc.)bre.w-
ventes em Auschwitz, membros dos grupos de trabalho originarios
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principalmente da Polonia e da Hungria. Quando os russos libert,
ram o campo, em 9 de maio de 1945, muitos judeus tchecos qu"'
pavm.m estado em Theresienstadt desde o inicio deixaram o camyp
imediatamente e partiram para casa; estavam em seu proprio paf,
Qu:mmdo foi suspensa a quarentena determinada pelos russos ern:i
razdo das epidemias, a maioria partiu por iniciativa prépria. De fore
ma que os remanescentes encontrados pelos emissdrios palestinoy
consistiam provavelmente de pessoas que ndo podiam voltar por
diversas razoes — os doentes, os idosos, individuos que haviam
sobrado de familias e que ndo sabiam para onde voltar. E no entanto
o sr. Hoter-Yishai contou a verdade pura e simples: 0s que sobrevi-
veram aos guetos e campos, que sairam vivos do pesadelo do desam-
paro e abandono absolutos — como se o mundo inteiro fosse uma
scl\.ra e.elcs a presa—, tinham apenas um desejo, ir para onde nunca
mais vissem um ndo-judeu. Precisavam dos emissérios do povo
Judeu na Palestina a fim de saber que podiam vir, legal ou ilegalmen-
te, atorto e adireito, e que seriam bem-vindos; ndo precisavam deles
para se convencer.
N Assim, muito ocasionalmente, era possivel ficar contente de 0
Juiz Landau ter perdido sua batalha, e o primeiro desses momentos
acontec‘eu antes mesmo de a batalha comegar. Pois a primeira testemu-
nhade fundo do sr. Hausner nfo parecia ter se oferecido. Eraum velho,
usando na cabega o tradicional solidéu judeu, pequeno, muito fragil,
com cabelos brancos ralos e barba comprida, de porte muito ereto; seu
nome, i;rn certg sentido, era “famoso”, e dava para entender por que a
acusagao queria comegar o quadro com ele. Era Zindel Grynszpan, pai
de Herschel Grynszpan, que em 7 de novembro de 1938, com a idade
de dezessete anos, tinha ido até a embaixada alema em Paris e assassi-
nado com um tiro o terceiro secretério, o jovem Legationsrat Ernst
vom Rath. O assassinato detonou os pogroms na Alemanha e na
Austria, a chamada Kristallnacht de 9 de novembro, que foi efetiva-
mente o preludio da Solucdo Final, mas Eichmann ndo teve nada a ver
coma pr.eparagﬁo disso. Os motivos do ato de Grynszpan nunca foram
esclarecidos, e seu irmao, que a acusago também mandou para o ban-
co das testemunhas, foi especialmente relutante em falar sobre o
assunto. A corte concluiu que foi um ato de vinganga pela expulsdo do
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{011it6rio alemio de cercade 17 mil judeus poloneses, entre eles afami-
lin Grynszpan, nos tltimos dias de outubro de 1938, mas todo mundo
uithe que essa explicagdo € improvével. Herschel Grynszpan era um
psicopata incapaz de terminar a escola, que durante anos vadiou em
\uris e Bruxelas, sendo expulso de ambos os lugares. Seu advogadona
corte francesa que o processou apresentou uma confusa historia de
relagdes homossexuais, € os alemaes, que depois conseguiram sua
extradigdo, nunca o levaram a julgamento. (Havia boatos de que ele
sobrevivera a guerra— como para confirmar o “paradoxo de Ausch-
witz”, onde os judeus que haviam cometido crimes eram poupados.)
Vom Rath era uma vitima especialmente inadequada, deixado nasom-
bra pela Gestapo devido a suas posi¢des abertamente antinazistas e sua
simpatia pelos judeus; a histéria de sua homossexualidade foi prova-
velmente fabricada pela Gestapo. Grynszpan pode ter agido como um
instrumento insensato para os agentes da Gestapo em Paris, que
podem ter pretendido matar dois coelhos com uma cajadada s6 —
criando um pretexto para 0s pogroms daAlemanhaelivrando-se deum
oponente do regime nazista — sem perceber que ndo se podia ter
ambas as coisas, ou seja, era passivel caluniar vom Rath como homos-
sexual por ter tido relagdes com garotos judeus € 20 mesmo tempo fa-
zer dele um mértir e vitima do “judaismo mundial”.

Sejacomo for, o fato € que o governo polonés decretou no outo-
no de 1938 que todos os judeus poloneses residentes na Alemanha
perderiam a nacionalidade em 29 de outubro; provavelmente o
governo polonés ja estava de posse da informagao de que o governo
alemo pretendia expulsar todos esses judeus para a Polonia e que-
ria impedir i8s0. E mais do que duvidoso que gente como O St. Zin-
del Grynszpan tenha sabido que o decreto existia. Ele havia chega-
do 2 Alemanha em 1911, um jovem de 25 anos, e abrira uma
quitanda em Hannover, onde teve 0ito filhos. Em 1938, quando a
catastrofe o derrubou, ele ja vivia na Alemanha havia 27 anos ¢,
como tanta gente assim, jamais tinha se dado ao trabalho de mudar
seus documentos ou pedir naturalizagdo. Agora ele vinha contar sua
hist6ria, respondendo cuidadosamente as perguntas feitas pelo pro-
motor: falava com clareza, firme, sem bordados, usando um mini-

mo de palavras.
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viram que éramos cidaddos poloneses, que tinhamos passaportes

especiais. Foi decidido que nos deixariam entrar. Eles nos levaram

para uma aldeia de umas 6 mil pessoas, € éramos 12 mil. Chovia
(orte, as pessoas estavam desmaiando — de todo lado se viam
velhos e mulheres. Era grande o nosso sofrimento. N&o tinha comi-
(a, desde quinta-feira ndo se comia nada [...].” Foram levados para
um campo militar e instalados em “estabulos, porque nao havia ou-
(ro lugar [...] Acho que foi no nosso segundo dia [na Poldnia]. No
primeiro dia, um caminhdo de pao veio de Poznan, isso foi no
domingo. E depois eu escrevi uma carta para a Franga[...] para meu
filho: ‘Nio escreva mais nenhuma carta para a Alemanha. Agora
estamos em Zbaszyn™”.

Essa histéria nio levou mais de dez minutos para ser contada,
equando terminou—adestrui¢ao sem sentido, sem necessidade, de
27 anos em menos de 24 horas — era de se pensar que todo mundo,
todo mundo devia ter o seu dia na corte. Mas logo se descobriu, nas
sessdes intermindveis que se seguiram, como era dificil contar uma
histéria, como— pelo menos fora do reino transformador da poesia
__ eranecessario ter uma pureza de alma, uma irrefletida inocéncia
de corag@o e mente que s6 0s justos possuian. Ninguém, nem antes,
nem depois, igualou a brilhante honestidade de Zindel Grynszpan.

Ninguém podia alegar que o testemunho de Grynszpan criara
algo remotamente parecido com um “momento dramatico”. Mas
esse momento chegou umas semanas depois, inesperadamente, jus-
tamente quando o juiz Landau estava fazendo um esforco quase
desesperado para conduzir os procedimentos dentro dos padrdes de
uma corte de julgamento normal. No banco estava Abba Kovner,
“poeta e autor”, que néo prestou testemunho exatamente, mas sim
se dirigiu a platéia com a facilidade de alguém acostumado a falar
em piiblico e que ndo gosta de interrupgdes. O juiz presidente pediu
que fosse breve, o que ele evidentemente ndo gostou, € O ST. Haus-
ner, ao defender sua testemunha, ouviu que nao podia “reclamar da
falta de paciénciada corte”, coisaqueele também n@o gostou. Nesse
momento ligeiramente tenso, a testemunha mencionou o nome de
Anton Schmidt, um Feldwebel, sargento, do Exército alemao —
nome que ndo era inteiramente desconhecido para aquela platéia,
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- . .
apnoss c; nYt’gd Vas;clm havia publicado a histéria de Schmidt algupy
S 10 boletim hebraico, e dive j is iidi g
i _ A IS0s jornais iidiches norfe..
:mcncanos areproduziram. Anton Schmidt estava cncarregadd &
ﬁr;nz:i pa‘tmlha na Poldnia, recolhendo soldados alemdes que havia)
i, ado isolados de suas unidades. No curso de sua missio, ele cri |
ne1.1 com membros da clandestinidade Judaica, inclusive o sr. Koy
; : : i . '
Cen,c;;ml lTelgbro lmportante, e ajudou os guerrilheiros Jjudeus forne-
-ihes documentos falsificados e caminhg ili |
' s € caminhdes militares. O majy
importante de tudo: “Ele nio fez i i e
. €2 1850 por dinheiro”. Isso conti
= ) - 1880 continuoy
Igz;tecendz d;rante cinco meses, de outubro de 1941 g marco de h'
» quando Anton Schmidt foi
. preso e executado. (A
tinha descartado a histéri e tinkg o B
. storia porque Kovner declz i i
- \ ue K arou que tinha ouyj-
B nome de Eichmann pela primeira vez da boca de Schmidt, que
e contou 0s boatos que circulavam no Exército S il
Eichmann ¢ que “arranjava tudo”.)
Essa na imei
i naodera abs.olutafne‘nte 4 priumeira vez que se mencionaya
e mu(n; 0 thenor, nao judeu. O juiz Halevi perguntava as teg s
8. 7Us judeus receberam aleuma aj & ?
! aajuda?’ com: 3
laridade com a - ——y
que a acusagiio perguntava: “P a :
| : ] :Por que ndo se rebelou?”
As ~respostas tinham sido variadas e inconclusiva |
lacdo estava contra nos”,
0s judeus escondidos p
total de 13 mil —
melhor na Pol6ni
havia, como eu
Judeu, agora cas

egundo os quais

? s — “Toda a popu-
ava para contar nos dedos de uma mao’”
or familias cristas, talvez cinco ou seis de um
' rgas no geral a situagio, surpreendentemente, fora
d 0 que em qualquer paris da Europa Oriental, (Nao
Jc.; disse, nenhuma testemunha da Bulgdria.) Um
e Suf; ;}1 Cﬁi’ﬂ umz? nl:ulher polonesa e morando em Israel,
ulher o tinha escondido junt
. 0 com outros do
Jjudeus clurantt? toda a guerra; outro tinha um am Ze
guerra para cuja casa ele correu ao e
ou até ser mai j

o tesstc:;n e ; ta;ide executado pela ajuda que prestou aos judeus
a disse que a resisténcia i :

unh . polonesa tinha fornecid
armas a muitos judeus e sal i %

vado milhares de cria i
. nc¢as abrigand

com familias polonesa i it

s. Os riscos eram proibitivos: havi istori
itk )s i proibitivos; havia a histéria

polonesa inteira que foi ex i

ecutada da i

brutal por ter ad i ascssatio}
otado uma menina judi: i

) Judia de seis anos. Mas e iSt6
" . met dia ; ssa hist6-
sobre Schmidt era a primeira e a tltima sobre um alemsio pois o

120 cristdo antes da
scapar de um campo e que o aju-
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linico outro incidente envolvendo um alemao s6 foi mencionado em
um documento: um oficial do Exército havia ajudado indiretamente
subotando certas ordens da policia; nada aconteceu com ele, mas a
(uestao foi considerada suficientemente séria para ser mencionadana
correspondéncia entre Himmler e Bormann.

Durante os poucos minutos que Kovner levou para contar
sobre a ajuda recebida de um sargento alemao, baixou um siléncio
sobre o tribunal; era como se a multidao tivesse espontaneamente
decidido observar os costumeiros dois minutos de siléncio em hon-
ra de um homem chamado Anton Schmidt. E nesses dois minutos,
(Jue eram como uma explosao de luzem meio @ impenetravel, inson-
divel escuridio, um tnico pensamento se recortava claro, irrefuta-
vel, além de qualquer questdo — como tudo seria tdo absolutamen-
(e diferente nesse tribunal, em Israel, na Alemanha, em toda a

uropa, e talvez em todos os paises do mundo, se mais dessas hist6-
rias pudessem ser contadas.

Evidentemente havia explicagdes para essa devastadora carén-
cia, e elas foram repetidas muitas vezes. Darei aqui a esséncia delas
nas palavras de uma das poucas memorias de guerra subjetivamente
sinceras publicadas na Alemanha. Peter Bamm, um médico alemao
do Exército que serviu no front russo, narra em Die Unsichtbare
Flagge (1952) o assassinato de judeus em Sebastopol. Eles eram
capturados pelos “outros”, como ele chama as unidades moveis de
assassinato da ss, para distingui-las dos soldados comuns, cuja
decéncia é louvada no livro, e eram colocados na parte fechada de
uma prisio que havia sido da Gpu, contigua as acomodagdes dos ofi-
ciais, onde a unidade de Bamm estava aquartelada. Eles eram entao
forcados a embarcar num caminhao de gas, dentro do qual morriam
em poucos minutos, depois do que o motorista transportava os cor-
pos para fora da cidade e os descarregava em fossas. “Sabfamos dis-
s0. Niio fizemos nada. Qualquer um que protestasse seriamente ou
fizesse alguma coisa contra a unidade de assassinato teria sido preso
em 24 horas e desaparecido. Faz parte dos refinamentos dos gover-

nos totalitarios de nosso século que eles ndo permitam que seus 0po-
nentes morram a morte grandiosa, dramética dos martires. O Estado
totalitério deixa seus oponentes desaparecerem em silencioso anoni-

253




mato. E certo que qualquer um que tivesse ousado morrer para nig
tolerar silenciosamente o crime teria sacrificado sua vida em vao,
Isso ndo quer dizer que tal sacrificio teria sido moralmente sem sej
tido. Teria apenas sido praticamente initil. Nenhum de nés tinh
convicgdes tio profundas a ponto de tomar para si um sacrificio pra-
ticamente inutil em prol de um sentido moral superior.” Nem € pre-
cisodizer que o autor ndo se d4 contado vaziode suaenfitica “decéns
cia” na auséncia do que chama de “sentido moral superior”,

Mas o vazio da respeitabilidade — pois a decéncia nessas cit-
cunstancias ndo é mais do que respeitabilidade — ndo era o que Vi«
nha a tona no exemplo do sargento Anton Schmidt. Era mais a falha

queima em pogos abertos, do uso de explosivos e langa-chamas |
méquinas trituradoras de 0ssos — assim também todos os esforg

de fazer seus oponentes “desaparecerem em silencioso anonimato™
foram em vio. Os buracos de esquecimento nio existem. Nada
humano € tao perfeito, e simplesmente existem no mundo pessoas
demais para que seja possivel o esquecimento. Sempre sobra um
homem para contar a histéria, Portanto, nada pode ser “praticamen-
te inutil”, pelo menos a longo prazo. Seria de grande utilidade prati-
ca para a Alemanha de hoje, nio meramente para o seu prestigiono
estrangeiro, mas para a sua condigdo interna tristemente confusa, se
houvesse mais dessas histérias para contar. Pois a licdo dessas histg-
rias € simples e estd ao alcance de todo mundo. Politicamente falan-
do,ali¢do € queem condig¢des de terror, amaioria das pessoas se con-
formar4, mas algumas pessoas ndo, da mesma forma que a li¢do dos
paises aos quais a Soluciio Final foi proposta € que ela “poderia acon-
tecer” na maioria dos lugares, mas ndo aconteceu em todos os luga-
res. Humanamente falando, néo ¢ preciso nada mais, e nada mais
pode ser pedido dentro dos limites do razodvel, para que este plane-
ta continue sendo um Iugar proprio para a vida humana.
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XV
JULGAMENTO, APELACAO E EXECUCAO

Eichmann passou os dltimos meses da guerra esperando em
Berlim, sem nada para fazer, segregado pelos outros _chefes d.e
departamento do RSHA que almogavam juntos todos os d}as no edi-
ficio onde ele tinha seu escritorio, mas nem uma vez cpnwdarzfm-no
a se juntar a eles. Ele se mantinha ocupado com as mst’a]agoes de
defesa, para estar pronto para a “dltima batalha” de Berln‘q, € como
inico dever oficial prestava visitas ocasionais a Theresienstadt,
onde servia de guia para os delegados da Cruz Verme.:lha. Justa-
mente com eles Eichmann abriu a alma sobre a nova “linha huma-
na” de Himmler emrela¢@o aos judeus, que compreendia uma ﬁrnje
determinacdo de, “na proxima vez”, fazer campos de conc’eITtragao
de “modelo inglés”. Em abril de 1945, Eichmann teve a L}Itlma:‘de
suas raras entrevistas com Himmler, que lhe ordenou selecionar d,e
cem a duzentos judeus importantes em Theresienstadt”, transporta-
los para a Austria, e instald-los em hotéi.s, de forma que Himmler
pudesse usd-los como “reféns” nas negociacdes com Elscn_hower. 0
absurdo desse encargo parece néo ter ficado claro para E}chmgnn;
ele foi, “com dor no coragio, porque tinha de abandf)nar minhas ins-
talacdes de defesa”, mas nunca chegou a Thcrcsn_anstadt porque
todas as estradas estavam bloqueadas pelos exércitos TusSOs que
chegavam. Em vez disso, ele acabou em Alt-Aussee, na ikus.tna,
onde Kaltenbrunner havia se refugiado. Kaltenbrunner nao tinha
nenhum interesse nos “judeus importantes” de Himmler, e mandou
Eichmann organizar um comando de guerrilha nas montanhas aus-
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triacas. Eif:hmann respondeu com o maior entusiasmo: “Isso e
algpma coisa que valia a pena fazer, uma tarefa de que go’stei” May
assim que ele reuniu algumas centenas de homens mais ou m -
Incapacitados, a maioria dos quais nunca tinha visto um rifle een :
apossou de um arsenal de armas abandonadas de todos os ti o, I. '
recebeu a tltima ordem de Himmler: “Nao abrir fogo contrg i T y
ses e norte-americanos”. Era o fim. Ele mandou os homf:n;ng "
(ciasa € entregou um pequeno cofre contendo papel moedae mv:;ulej;li y
4 ; ;)rur?l ep:ara seu advogado de (fonfianga, Regierungsrat Hunschﬁ:l
que, pensei comigo, ele € um homem do alto servico civil,
havera de ser correto na administra¢do de fundos, abater4 suas d :
pesas [...] pois eu ainda acreditava que algum dill aind: S _3§f
uma prestacio de contas”, B
s liofl;lzisssss rﬁf;lrfwras, Eichmann u'eve de concluir a autobiogra-
! ‘ camente ao examinador da policia. Levou ape-

nas alguns dias e encheu nio mais de 315 da 3564 pédginas transr?r(?
tas do gravador. Ele teria gostado de continuar. e evidéntementl --'
contou o resto da histéria para a policia, mas as f;utoridadc‘; doj Ie:
gaminto, pm‘ varias razdes, decidiram niio admitir neuhuan tei;le:
g];l; n? refe‘:reinte ao t?l"ﬂpO pmosterior ao encerramento da guerra.
_ » a partir das declaragdes prestadas em Nuremberg e, mais
1m1.30rtantci de uma indiscri¢do muito comentada da parte ée 4
antigo funciondrio publico israelense, Moshe Pearlman cujo lium
The Capture of Adolf Eichmann foi publicado em Loncirc:%J ua‘go
se.:m:antlas depois -dc iniciado o julgamento, é possivel comhp?etar z
}r:ztorl.a;l anarrativa do sr. Pearlman era evidentemente baseada em
= ;;;ii?) f;rgat; 06, 0 depanamen}o policial encarregado dos

‘ 0 julgamento. (A versao do sr. Pearlman era que

como tinha se aposentado do servigo publico trés semanas antes dc:,
Eich}na@ ser rapFado, haviaescrito o livro como “individuo”, o que
gzodz Iinn]:ilto ctonwncente, porque a policia israelense deve tc; sabi-
nente captura meses antes dessa aposentadoria.) O livro

causou al_gum embaraco em Israel, ndo s6 porque o sr. ]:"carlma

d;;ulgou informagdes sobre importantes documentos d;i acusagz’ig

gecrir(;zil;uran;ente € aﬁr’rn_ol..l que as autoridades judiciais j4 tinham se

0 sobre a inveridicidade do testemunho de Eichmann, como
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{mbém porque umrelato confiavel de como Eichmann foi captura-
[y em Buenos Aires era, evidentemente, a dltima coisa que elas que-
fium ver publicada.

A histéria contada pelo sr. Pearlman era consideravelmente
inenos excitante do que os indmeros boatos que serviram de base
para histérias anteriores. Eichmann nunca esteve no Oriente Médio,
1iio tinha nenhuma ligagio com nenhum pais drabe, nao voltou da
Argentina para a Alemanha, nunca esteve em nenhum outro pais
lutino-americano, nio desempenhou nenhum papel em atividades
ou organizagdes nazistas depois da guerra. No final da guerra, ele
(entou falar mais uma vez com Kaltenbrunner, que ainda estava em
Alt-Aussee, jogando paciéncia, mas seu antigo chefe ndo estava
com vontade de recebé-lo, porque “nfo via mais nenhuma possibi-
lidade para esse homem”. (As possibilidades do préprio Kalten-
brunner também nio eram 14 muito boas. Ele foi enforcado em
Nuremberg.) Quase imediatamente depois, Eichmann foi captura-
do por soldados norte-americanos e levado para um campo para
homens da ss, onde numerosos interrogatérios ndo conseguiram
descobrir sua identidade, embora fosse sabida por alguns de seus
colegas prisioneiros. Ele foi cauteloso e nao escreveu para a fami-
lia, deixando que acreditassem que tinha morrido; suaesposa tentou
conseguir um atestado de 6bito, mas fracassou quando se descobriu
que a dnica “testemunha ocular” da morte de seu marido era seu
cunhado. Ela havia sido deixada sem tostdo, mas a familia de Eich-
mann em Linz sustentou a ela e aos trés filhos.

Em novembro de 1945, comegaram em Nuremberg os julga-
mentos dos grandes criminosos de guerra, € 0 nome de Eichmann
comegou a aparecer com incomoda regularidade. Em janeiro de
1946, Wisliceny apareceu como testemunha da acusagao € entregou
suas provas danosas, diante do que Eichmann resolveu que era
melhor desaparecer. Escapou do campo, coma ajuda de prisioneiros,
e foi para o Liineburger Heide, uma charneca cerca de oitenta quild-
metros ao sul de Hamburgo, onde o irmdo de um de seus colegas de
prisdo arrumou-lhe trabalho como lenhador. Durante quatro anos ele
ficou ali, com o nome de Otto Heninger, e provavelmente quase mor-
reu de tédio. No comeco de 1950, conseguiu entrar em contato com
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4ODESSA, uma organizagdo clandestina de veteranos dass, ¢
desse ano atravessou a Austria até a Italia, onde um padre franc; |
no, perfeitamente informado sobre sua identidade, arrumou-|ly
passaporte de refugiado com 0 nome de Richard Klement eon
dou para Buenos Aires. Ele chegou em meados de julho, ¢
nenhum dificuldade obteve documentos de identificagdo e um i
missdo de trabalho como Ricardo Klement, catélico, solteiro, apil
da, 37 anos de idade — sete a menos do que sua idade real.
Ainda era cauteloso, mas escreveu i mulher com sua caligryl)
¢ contou a ela que “o tio de seus filhos” estava vivo. Trabalhou g
diversos empregos avulsos — representante de vendas, funciongl
de lavanderia, operario numa fazenda de coelhos — todos mu
Ppagos, mas no verao de 1952, trouxe a mulher e os filhos para vive
comele. (Asra. Eichmann conseguiu um passaporte em Zurique, ni
Suiga, embora fosse residente da Austria nessa €poca, e em Sell
nome verdadeiro, como divorciada de um certo Eichmann. Co

Quando ela chegou 4 Argentina, Eichmann conseguiu seu primeiro
emprego estavel, na fibrica da Mercedes-Benz em Suarez, um
subtrbio de Buenos Aires, primeiro como m

chefe de turma, e quando nasceu seu quarto fi
com sua esposa,

ecanico, depois comao
lho, ele tornou a casar
sob 0 nome de Klement. Isso é pouco provével,
porém, porque a crianca foi registrada como Ricardo Francisco (tal-
vez como tributo ao padre italiano) Klement Eichmann, ¢ esse foi i
apenas um dos muitos indicios que Eichmann semeavade sua iden-
tidade a2 medida que os anos passavam. Parece ser verdade, porém,
que ele disse a seus filhos que era irmio de Adolf Eichmann, embo-
Ia as criangas, bem familiarizadas com os avés e tios de Linz, ndo
devam ter acreditado; seu filho mais velho, pelo menos, que tinha
nove anos quando viu o pai pela tltima vez, devia ser capaz de reco-
nhecé-lo sete anos depois, na Argentina. A carteira de identidade
argentina da sra. Eichmann, além disso, nunca foi mudada (dizia
“Veronika Liebl de Eichmann”), e em 1959, quando morreu a
madrasta de Eichmann, e um ano depois, quando morreu seu pai, o8
antincios nos jornais de Linz traziam o nome da sra. Eichmann entre
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wubreviventes, contradizendo todas as historias de divorcio

sua cap-
L wimento. No comego de 1960, poucos meses antes de s P

| i i struir
i, Hichmann e seus filhos mais velhos terminaram dt:l cc[)?’nﬁenos
I - ara - . s de u

Al primitiva casa de tijolos num dos subtrbios pobres

amilia foi
Alres — sem eletricidade, sem dgua encanada—, onde a fdn'uhaida
| i i i ma v
Jiorar. Deviam ser muito pobres, e Eichmann devia 1evar_ u i
\WUil, que nem as criangas conseguiam compensar, pois n

k by " € nem

”»
{entavam desenvolver seus pretcljlsos talentos G Pt
A tinica compensagdo de Ellchma.nn consistia eE;'tiu e
jiilermindveis com a grande colﬁmalt nazista, a (;!ual ele at . 1emr1'; o
(nmente sua identidade. Em 195?, isso levou finalmente abro o S;S
{1 com o jornalista holand@s Wll.lem S. Sassen, ex-me;;n i
Armada, que trocara sua naciona}nd;?g;?;?;iziz EE; 30 ;morte 5
e alemao durante a guerra e mais | i
ubsentia na Bélgica, como criminoso de g?u?rra: e
'opiosas anotagbes para a entremsta,.quelio'n gravada e .
:I:gois trzmscritﬁ por Sassen, com consideraveis ‘emtl))erl;zaif:i?as;
as anotagdes na caligrafia de Eichmann foram desc;o e i
como provaem seu julgamento, emboraa d(::clarag;aodclof i
néo tenha sido aceita. A versao dt(?:] Saa;ss:ﬁagz;r:gm:;]mc c?n e
ic imeiro na revista ilustrada ale T, ¢ ‘
\I”E)dﬁd(i 5 I;eII;Zis em novembro e dezembro como }ng serlllet, ;li :réli%(})s
na Life. Mas Sassen, evidentemente com o conben‘tlme i
mann, havia oferecido a histéria qugtro anos antes para o
pondente da Time-Life em Bucnos} ;f:ilrcs, e mftzzg‘:j(; qcllls ;?;?;iai e
e de Eichmann foi omitido, o con ¢ .
gziexzvnaocrll:’widas sobre a fonte da informagao. A verdafde letqueef};zl;
mann havia feito vérias tentativafs de ;ompfir i{;,:,; L;:j;(;rgi ;,i o
o Servico Secreto israelense te :
G—M;ig};(;gz;) de 195% — para descobrir que Adolf Ellchmzrtmlzrsii
va vivendo na Argentina com 0 nome dne szu:do I'«(lemenc;S St
nunca divulgou a fonte de sua inff)rmagao, e hoje pe S 1}1(:1110S be;n
pessoas afirmam ter encontrado E1chmal?n, enqu.antczi cllrfe B
informados” da Buropa insistem que foi o S.er\rlgou e ilﬂ 2 Ifsab.er
russo quem deu a noticia. Seja como for, o enigmanao es
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;

gsgstelgzraza,eos 1§raelenses estivessem procurando ao longﬂ
.Nﬁo ex,i : tx: v1st5f dos fatos, parece duvidoso,
W (; p(:]rem, n.cnhurna dﬁvi_da quanto 4 identidadg (
g infg' e se disste sobre “vingadores” particularey
s e 10 pelo proprio Ben-Gurion, que em 23 de m
i EiChmannat ur}x: Kl'lessft 1srae.:lense loucamente entusiagy
N inha sido _ localizado pelo Servico Secretd
T. Servatius mencionou a declaragio de Ben-Gurioy

ais, e i i iondri
S;Oc,u Y;d Shimoni, um funciondrio da linha aérea na Argentina;
rador- J )
or-geral, porém, afirmouy que o primeiro-ministro havi

depois de fazer : [
p e fazer alguns testes preliminares para ter certeza de queﬁ

era iras as i
feitgic\;(:;d;i? t| ;al.:qis_ll'zformagfﬁes que receberam. E nem isso foi
|l oy Sen:—jol 1 adle, po‘ls Eichmann estava bem consciente
— pergumarf.egmdo. Af:ho que contei isso meses atrés;_.
e i ;m Sf? eu sabla_quc tinha sido descoberto, e naj
et divolrazoef; Pprecisas [isto €, na parte do exame"
= t'u Eadaa{mprensa] [-..] Descobri que pessoas
s ta(id inham feito perguntas sobre compra de imgo-
e para a.consm{géo de uma fibrica de maquinas
vl égué C;;;Jre e:'a 1mpossw‘el porque ndo existe nem eletri-.
T e;} enaquela an::a_. Além disso, fui informado
i s desapérec?:ln Jjudeus c}a América do Norte, Ey podia facil-
——— o, mas ndo de.sapareci, simplesmente conti-
pre e deixei que as coisas me alcangassem. Podia ter
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[Haviamais provas do que asreveladas em Jerusalém sobre a sua

Jisposigio de ir para Israel e ser julgado. O advogado de defesa, evi-
i iflemente, tinha de frisar o fato de que, afinal, o acusado havia sido
uptado e “trazido a Israel em conflito com a lei internacional”, por-
il Isso permitia a defesa questionar o direito da corte de processa-
I, © embora nem a acusagio nem os juizes tenham admitido que o

jupto foi um “ato de Estado”, eles também ndo o negaram. Afirma-
juin que o desrespeito 2 lei internacional dizia respeito apenas aos
I'stados de Argentina e Israel, ndo aos direitos do acusado, e que esse
esrespeito fora “curado” por meio da declaragdo conjunta dos dois
povernos de 3 de agosto de 1960, esclarecendo que “resolviam dar
por encerrado o incidente surgido como conseqiiéncia da agio de
vidadaos de Israel que violaram os direitos basicos do Estado argen-
(ino”. A corte decidiu que ndo importava se os israelenses eram agen-
les governamentais ou cidadéos individuais. O que nema defesanem
1 corte mencionou foi que a Argentina ndo teria cedido em seus direi-
(0s com tanta disposigio se Eichmann fosse cidaddo argentino. Ele
linha vivido 14 sob nome falso, privando-se portanto do direito a pro-
le¢do governamental, pelo menos como Ricardo Klement (nascido
em 23 de maio de 1913, em Bolzano — Sul do Tirol — como dizia
sua carteira de identidade), embora tenha se declarado de “naciona-
lidade alema”. E ele nunca apelou para o diibio direito de asilo, que
de qualquer forma ndo lhe teria sido de valia porque a Argentina,
embora tenha efetivamente oferecido asilo a muitos conhecidos cri-
minosos nazistas, havia assinado a Convengdo Internacional, decla-
rando que os perpetradores de crimes contra a humanidade “ndo
serdo considerados criminosos politicos”. Tudo isso nao tornava
Eichmann apétrida, ndo o privava legalmente de sua nacionalidade
alem@, mas dava a reptiblica alema ocidental um bem-vindo pretex-
to para suspender a costumeira prote¢do devida a seus cidaddos no
exterior. Em outras palavras, apesar das paginas e paginas de argu-
mentos legais, baseados em tantos precedentes, acaba-se com a
impressio de que o rapto estava entre os modos mais freqtientes de
priséo, e que foi o fato de Eichmann ser apdtrida de facto, nada
mais, que permitiu a corte de Jerusalém leva-loa julgamento. Eich-
mann, embora nio fosse nenhum perito legal, devia ser capaz deava-
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liar isso, Pois ele sabia, por sua prépria carreira, que se podia i
que se quisesse com uma pessoa apatrida; os judeus tinham d o
der sua r{acmnalidade antes de poder ser exterminados. Mas e;;. '
if)tla:l\;z: a(j;zfnc}:;?e&; ?o?d]erar ninh_arias, pois se era ficc@o que
o alsrael paraser Julgado, era verdade que tinha apy "
entado menos dificuldades do que se podia esperar. Na verdade, ¢
nao pos dificuldade nenhuma. .
manfcrlré :;ﬁ;ﬁif de 1960, as seis e meia da tarde, quando Eicly:

; , como sempre, de um 6nibus que o trouxe par

casade seu luga.r de trabalho, ele foi agarrado por trés homens epe
2?20(;“(::6 (:nl': ‘?;Lnu:lo, jogado dentro de um carro que estava & e; '
e | para uma\casa alugada num subiirbio remoto de
enos Aires. Néo foram usadas drogas, nem cordas, nem al -

e Eichmann reconheceu imediatamente que se trz : o
lho profissional, uma vez 30 foi o o e il
ik v », UMa vez que nao foi usada nenhuma violéncia
ssdria; ele ndo foi ferido. Ao lhe perguntarem quem era, ele
respondeu instantaneamente: “Ich bin Adolf Eichmann” e ;u |
gﬁ:;‘lgfmtgnentc, gcresccntou: “Sei que estou nas maos dos i’sra;:
Ben_6ﬁr(iolf;:f;:;:;g;cd?qq&cftmha lido em algum jornal que
‘osse en ' :

E;ﬂanti oito dias, enquanto os israelenses e:;;:jgr?a?) Zilijﬁtgrc‘;f ](E)ii)h
que haveria de levar a eles e a seu prisionei ¥ ool
;nam:”fi(iiou amarrado numa cama, quep;(;?lc? g?ii}ﬁfjiii?d%liicah; |
uestao de que ele reclamou, e no segundo dia de ser:l cativeiro pedi ]
;a;l:nsgfi 311; gzcla:)l;a:;lse por esc.rito que nao tinha nenhuma obﬁzgﬁo 1
i por uma corte israclense. A declaracio, evidente-
s tem; jPaci;a;;a prepagada, g tudo o que ele tinha de fazer era copiar
exto, surpresa de todos, porém, ele insistiu em escrever seu
53{:{';2 ;::;01; :)j;aa(; qu:cll, como ‘se pode ver nas linha seguintes, pro-
o e pnmeu‘as'bentengas da declaragdo preparada:
i ;Ontade qu;ﬁfﬂ ;), Adolf E:chmar}n, declaro de livre e esponta-
s Claramzfeq;;eaég?;gtﬁlmh;:vercladeira identidade foi
julgamento. Portanto expresso minhabzir:;;?;iar ”tentand'() i v il
: : ! ¢do em viajar a Israel
g:ﬁa 21;1;1 :]ntar uma corte de. julgamento, uma corte de lei autoriza-
aro e compreendido que receberei assisténcia legal [até
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i(jui ele provavelmente copiou] e que devo tentar registrar por escri-
10 0s fatos sobre meus tltimos anos de atividades ptiblicas na Ale-
manha, sem nenhum embelezamento, a fim de que as futuras gera-
¢Oes tenham um quadro verdadeiro. Bsta declaracio, eu a fago de
livre e espontanea vontade, nem por promessas recebidas nem por
ameacas. Quero afinal estar em paz comigo mesmo. Como nao con-
sigo me lembrar de todos os detalhes, e como parece que misturo
(atos, solicito assisténcia que ponha a minha disposigao documen-
{os e depoimentos que me ajudem em meu esforgo de buscar a ver-
dade”. Assinado: “Adolf Eichmann, Buenos Aires, maio de 19607,
(Esse documento, embora sem divida genuino, tem uma particula-
ridade: sua data omite o diaemque foi assinado. A omissdo dd mar-
gem A suspeita de que a carta foi escrita nio na Argentina, mas em
Jerusalém, onde Eichmann chegou em 22 de maio. A carta era
menos necessaria para o julgamento, durante o qual a acusagao a
apresentou COmOo prova mas sem lhe dar muita importéncia, do que
para a primeira nota explanatdria ao governo argentino, ao qual foi
devidamente enviada. Servatius, que perguntou a Eichmann sobre
a carta no tribunal, nao mencionou a peculiaridade da data, e Eich-
mann nio podia menciond-la uma vez que, ao responder a uma per-
guntaimportante feita por seu advogado, ele confirmou, emboraum
tanto relutante, que havia dado a declaracdo sob coagdo, quando
amarrado A cama no subtirbio de Buenos Aires. O promotor, que
devia ser mais cuidadoso, ndo o interrogou sobre esse ponto; evi-
dentemente, quanto menos ¢ dissesse sobre o assunto, melhor.) A
sra. Eichmann notificou 0 desaparecimento de seu marido a policia
argentina, mas sem revelar sua identidade, de forma que nao foi
estabelecida nenhuma vigilancia nas estagoes de trens, estradas
rodovidrias e aeroportos. Os israclenses tiveram sorte, pois jamais
conseguiriam tirar Eichmann do pafs dez dias depois da captura se
apolicia tivesse sido devidamente alertada.

Eichmann deu duas razoes para sua incrivel cooperacao com as
autoridades do processo. (Até mesmo 0s jufzes que insistiam que
Eichmann era simplesmente um mentiroso tiveram de admitir que
ndo sabiam responder a pergunta: “Por que 0 acusado confessou
diante do superintendente Lessuma quantidade de detalhes incrimi-
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natorios dos quais, aparentemente, néo havia outra prova senio il
confissdo, particularmente suas viagens ao Leste, onde viu atrogl:
dades com os préprios olhos?”.) Na Argentina, anos antes de §ui
captura, ele escreveu que estava cansado de seu anonimato, e quais
tomais lia sobre si mesmo, mais cansado deve ter ficado. Sua seguil:
da explicagdo, dada em Israel, era mais dramatica: “Cerca de u:
ano e meio atrés [isto é, na primaverade 1959], soube por um conhgs
cido que tinha acabado de voltar da Alemanha que um certo senti:
mento de culpa havia tomado conta de alguns setores da juventude
alemd [...] e esse complexo de culpa foi para mim um marco, assim
como, digamos, o pouso do primeiro foguete feito pelo homem ni
Lua. Passou a ser um ponto essencial de minha vida interior, em
torno do qual muitos pensamentos se cristalizavam. Por isso foi que.
eu nao escapei [...] quando soube que o comando de busca estava
chegando perto de mim [...] Depois dessas conversas sobre a culpa
dos jovens na Alemanha, que me impressionaram tdo profunda-
mente, senti que ndo tinha mais o direito de desaparecer. Foi por isso
também que me ofereci, numa declaracio escrita, no comeco deste
interrogatdrio [...] para me enforcar em publico. Queria fazer a mi-
nha parte para aliviar a carga de culpa da juventude alema, pois es-
ses jovens séo, afinal de contas, inocentes dos acontecimentos e dos
atos de seus pais durante a tltima guerra” — que, incidentalmente,
em outro contexto, ele ainda qualificava de “guerra imposta ao Reich
alemao”. Evidentemente, tudo isso era conversa oca. O que o impe-
diu de voltar a Alemanha de livre e espontinea vontade para se en-
tregar? Fizeram-lhe essa pergunta e ele respondeu que em sua opi-
nido as cortes alemds néo tinham a “objetividade” necesséria para
lidar com gente como ele. Mas se ele preferia ser julgado por uma
corte israelense — como deixou implicito e que mal era possivel —
podia ter poupado muito tempo e trabalho ao governo israelense. J4
vimos antes que esse tipo de discurso lhe dava sensacoes de estimu-
lo, e de fato o manteve em algo muito préximo do bom humor duran-
te toda a sua estada na priso israelense. Isso até lhe permitiu enca-
rar a morte com surpreendente equanimidade — “sei que o que me

aguarda € a sentenca de morte”, ele declarou no comeco do exame
policial.
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e por trés da conversa oca, e a verdade

v ona muito claramente uando lhe fo formulada a questao de
q 1 1 quest

:ul t;cfesa Por razdes 6bvias, 0 governo d¢ I

‘ . .

. seis semanas
advogado estrangeiro, € em 14 Qe jutho de _] 963},m o consenti-
e ecado o interrogat6rio 62 policia, € {5 B DO
Jopols e s I‘Itlc; ((;fle Eichmann, ele foi informado que h?;.eqa it
. Zﬁgflf;zados que ele podia escolher para sua ¢eier
Nvels

1 jus havia
{lia (Servatius hav
[Robert Servatius, recomendado por suad fag:ub(am i
'.‘ recido seus servigos num telefonema 10t e
tl| :u‘ﬁo de Eichmannem Linz), outro advoga
Lrac

a
i va York, que havi
('hile, e uma firma legal norte-americana dg N‘?ﬂgamentq e
) :tra’do em contato com as autondadzs _z ]é e
Lll‘\n,x].ga(.'lo o nome do dr. Serv atius.) POC 6r.‘lu; - pon:jefar, i
l}laqsibilidades, que Eichmann tmkPa o diret AT -
l" ll:l’l-lhe insistentemente que podia demgr 3m(i - pri .
ll;*\o fez nada disso, mas disse intempestig’ iier e
: i i ecia s _
sto que par . i
i o dr. Servatius, V1 ‘ e
'! lci;?i?criagﬁo ¢ também porque havia defendido
irm: ,etam :
sos de guerra, € insistiu em assinar o

s papé€is necessarios imed&at:.a—
julg: eria
ulgamento po

te. Meia hora depois, ocorreu-lhe que 0 Juig
mente. oc
assumir ‘‘dimensoes globais ",

13
que poderia se tornar um “‘processo
a s
acusacio, e que Serva
onstro” quehaviavérios promotores naacusacao, eq
m ; ‘
sozinho dificilmente consegul

ria “digerir todo 0 matcria}”. Ff)l-lhe
i .arta pedindo procuragao, dissera
ad e Servatius, numa cartd pe Pr st
lemt.)rt o ar um grupo de advogados” (coisaque e
3 o ngrdci?;ra acrescentou: “Entcnd6-8§ qp§d0 gl‘ . Serva
(\)r:i(;:recef sozinho. Isso seria uma impossibilida

¢ fisica”. Mas 0
. iy
j maior parte do te
dr. Servatius acabou aparecendo bem sozinho E;Ju or ; e
. O resultado disso foi que Eichmann paim g
Pﬁ- fe de seu proprio advogado de defesa e,
che

te
: oubem duro duran
vendo livros “paraas futuras geragos = trabalh

todo o julgamento.

Havia alguma verdad

oes’

3
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vatius abriu o caso da defesa;em 14 de agosto, depois de 114 sessiie
0s trabalhos principais chegaram ao fim. A corte foi suspensa dur
te quatro meses, e retomada em 11 de dezembro para pronunciiy
sentenca. Durante dois dias, divididos em cinco sessoes, os tréy Jui
zes leram o relatério das 244 sessoes do j !

NZze acusagdes, embora fogy
absolvido em alguns particulares. “Junto com outros”, ele havig
cometido crimes “contra o povo judeu”

,18t0 &, crimes contra Jjudeuy

quando ele foi informado da orde
vidades, em Berlim, Viena e Prag
Opovojudeu”. Esses eram os qua
Itensde 5a 12 tratavam de “crj
estranho conceito da lej israelens

tro primeiros itens da acusacio. Og
mes contra a humanidade” — ym.

¢, namedida em que inclufa tanto o
genocidio se praticado contra POVOS nao judeus (como os cj £anos e

0s poloneses) como todos 0s outros crimes, inclusive assassinato,
cometido fosse contra Jjudeus ou nao-judeus, contanto que esses cri-
mes ndo fossem cometidos com inten¢ao de destruir um POvVo como
um todo. Dai tudo o que Eichmann fez antes da ordem do Fiihrer e
todos os seus atos contra nao-judeus serem englobados como crimes
contra a humanidade, aos quais foram acrescentados mais uma vez
todos os seus crimes posteriores contra os Jjudeus

sltens1e2,e0Item 6o
condenava por ter “perseguido Judeus por motivos raciaj s, religiosos
¢ politicos™, o Item 7 tratava da “pilhagem de propriedade [...] liga-
da ao assassinato [...] desses judeus”, e o Item 8 resumia todos esses
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periodo anterior a agosto de 1942,
mdo Fiihrer; em suas primeiras ati-
a,elenioteve intencdo de “destruir

» aioria
l>itos novamente como “crimes de ggzni ?e;l :zagvzzlglltfr!;a?am 7
p t-:_les e comctifI y F};gjﬁf; Ig;:r; '0 condenava pela “expulsio d;e
i naogntenz;s, de milhares de poloneses”, o Item 10 pe a_t
griascangs e [14(}}3 eslovenos” daTugosldvia, o Item 11 pela deporta_
“ ?X%fiﬁi?lfarcs 8 n;ilhares de ciganos” para A;sch,wnt;l\;lii E:aego
el " diante de nés q ;
ot quie a‘:;l: i:;\?aﬂics’lﬁgz transportados para’a_dcstrl.ll-
H_?uE}eSSC . f‘;;;'u:a\.ra que ndo havia acusago de genocidio sena(j
joo— (iqa.?e - traopovo judeu”. Isso eradificil de entender pac
am—— cnm(? COI:I o uep o exterminio dos ciganos era. de COI’lhEl:C‘l-
[t fét‘?l Zr?n admitiu durante o interrogatério da POhCI'a
prenio - o Elc‘ . nto dele: ele se lembrou vagamente que isso b-
e n.nha conhe::il.ﬂgimm que nao havia “diretivgs” para os ciga-
- S::,dnj;} g;ls‘r;ar(; para o8 jlildellS, e que nao ti?‘ha‘ mdosteét;isltl:nﬂil:
nos ¢ . i ipano” — “origens, S,
o, orgnsagiol. olelote | cconomi” Seudepatament
. Orgdm?;“ev:;l‘t':uar” 30 mil ciganos do tcmtén(? doReic d
l‘?Cﬁb?;l zfl?;bfava bem dos detalhes, porque nao -“:::Sh::;in?
ele na 2 . : mas que os cig 4 a8
nenhum% intcht;HE:; 32:;:2h1;32};1$£r;er egterrpinados, disso e(ic
— OSJU{]SUS’ I(E)le era culpado de seu exterminio f.:xatamentle na;
s ClllVld‘?l{- ue era culpado pelo exterminio dOSJUdeuSI : hte a
P Taag?:ir:agortagﬁo de 93 criangas de Lidice, a al(fltilc; ::CHZ;-
(1331::: Ldabitantes foram massacr?dzigsaﬁzz‘odgodzzzzzigiam desses
T i &m, justamente -
dr-l(’hi.ele(;c:) ;épsol,‘:;irr;g}s itens 0 acusavam de ser membrc‘:} d.TatSrSCjii ‘iilﬁ
criangas. Os | agdes que 0 julgamento de Nuremberg haviac i i
quatmﬁrga?;ﬁqw i ass, o Servigo de Seguranga, ou sb, € aS g (1:;1-
CSIO fle (J(I;meqado ou Gestapo. (A quarta’ df?ssas OMT gam.zagoc "onada
e{,rctzf 0, ) d . Partido Nacional Socialista, nao foi mencr i ;
S lld?r‘;ngannoevidentemcnte ndo foi um dos lideres do Parti (15,
gorq;figﬁco I:llzlas antes de maio de 1940 se cnqu?ir;‘g (r;:sl ;;}BT()b
Hat : i enores. !
sobre pre.scrigﬁo (vt{g;e ai}zi)sgzaaocz;“;:zﬁca que nao hé eS_tatuto fe
f]ﬂ. Cllltd iggécgan;: rgrlandeps crimes, € que 0 argumento res judicata nao
imitas
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deve vz?ler.— uma pessoa pode ser julgada em Israel “mesmo que ji
ta?nha mdg julgada no estrangeiro, seja perante um tribunal in?ernfl-
c10nal_, sc_l ? perante um tribunal de um Estado estrangeiro, pelo me
mo crime”.) Todos os crimes enumerados nos Itens 1 a 12,lp .
pena de morte. T
Eichmann, hd que lembrar-se, insistiu veementemente que
culpado apenas de “ajudar e instigar” a realizagio dos crimesqde e;a
era acusac_lo, que ele préprio nunca havia cometido nenhum (:lts
zafberto. O julgamento, para grande alivio de todos, reconhecia de
certa forma que a acusag@o ndo tinha conseguido provar que el
esFava cfraQO nesse ponto. Era um ponto importante; tOC&Vﬂ?]‘d e’e
pria esséncia desse crime, que nio era um crime com,um ea rc’)pr('}-
natureza desse criminoso, que niio era um criminoso con;u animplil'a
mtamente,’ rfaconhccia também o estranho fato de que nos c;ampc:-
df‘: e;xtermlmo eram geralmente os internos e as vitimas que tinhirri
eii:tl\ifiment_e manejado “o instrumento fatal com [suas] préprias
mfu_:)s -Aquilo que o julgamento tinha a dizer sobre esse pontg era
mais do que correto, era a verdade: “Descrevendo sués atividade
em ter'mos da Segdo 23 de nosso Decreto de Cédigo Criminal clo:f:\r’f:f
::(J)i (gigﬁ;g;e frarn principalmente as de uma pessoa servin(io com
s ento ou assisténcia a outros e de algué i
ou ajudaya outros no ato [criminoso]”. Ifdgf d(la%::?fl? E:Srﬁg E;C:a“'a
ple?{o crime como este que estamos agora considerando, no 01::;
g;u;t:;\s} i%tzlsci;)as pmticliparam, em varios niveis ¢ em ve’lrias,f:spéc(!:ieq
— 0s planejadores, os organizadores, e ‘
exectlxta'wam 0s atos, segundo seus vairigos 1‘1f\,ff:isrT i;gl;g?ril?iltw
propo6sito emse usar os conceitos normais de aconscihar e assistir ;
perpetra%ao fie um crime. Pois esses crimes foram cometido:; enz‘il
1‘[:1388&, I'lE‘10 so emrelacdo ao niimero de vitimas, mas também n(;
g:iz respeito ao nimero daqueles que perpetraram o crime, € a m;]clllif-:
tanl:::j (q}t:; qttilaiq'uer dqs muitos cn minosos estava proximo ou dis-
‘ etivo assassinato da vitima nada significa no que tange i
medida de sua responsabilidade. Ao contrério, no geral o rragd
responsabilidade aumenta quanto mais longe nos coiocaino? dz

homein que 1 ] ¥ Proprias mados
: a! COM SUAS g
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O que se seguiu a leitura do julgamento foi rotina. Mais uma
vez, a acusacao se levantou para fazer um discurso bastante demo-
rado pedindo a pena de morte, que, Na auséncia de circunstancias
mitigantes, era obrigatéria, € 0 dr. Servatius respondeu ainda mais
brevemente que antes: o acusado tinha realizado “atos de Estado”,

0 que aconteceu com ele poderia acontecer no futuro com qualquer
um, todo o mundo civilizado enfrenta esse problema, Eichmann era
um “bode expiatério” que o atual governo alemio havia abandona-
do 2 corte de Jerusalém, contrariando a lei internacional, a fim de se
Jivrar de responsabilidade. A competéncia da corte, nunca reconhe-
cida pelo dr. Servatius, 80 podia ser justificada “numa capacidade
representativa, representando os poderes legais investidos numa
[corte alemd]” — como, de fato, um promotor oficial alemio havia
formulado a tarefa de Jerusalém. O dr. Servatius argumentara antes
que a corte tinha de absolver o acusado porque, de acordo com 0
estatuto argentino de limitagdes, ele haviacessadode ser passivel de
processos criminais no dia 7 de maio de 1960, “muito pouco empo
antes do rapto”’; ele agora argumentava, na mesma veia, que ne-
nhum pena de morte podia ser empregada porque a pena capital
havia sido abolida incondicionalmente na Alemanha.

Depois, veio o ltimo depoimento de Eichmann: suas esperan-
cas de justiga ti nham se frustrado; a corte ndo havia acreditado nele,
embora ele tivesse sempre feito o méximo para dizer a verdade. A
corte niio o entendia: ele nunca tinha nutrido 6dio aos judeus, € nun-
ca desejou a morte de seres humanos. Sua culpa provinha de sua
obediéncia, e a obediéncia é louvada como virtude. Sua virtude ti-
nha sido abusada pelos lideres nazistas. Mas ele ndo era membro do
grupo dominante, ele erauma vitima, e s6 os lideres mereciam puni-
¢io. (Ele ndo foi tdo longe quanto muitos outros criminosos de guer-
ra de baixa patente, que declararam ter ouvido dizer que nao deviam
nunca se preocupar com “regponsabilidades”, e que agora estavam

incapacitados de chamar 0s responsdveis para falar porque eles
tinham “escapado e [0s] abandonado” — cometendo suicidio, ou
sendo enforcados.) “Nao sou 0 monstro que fazem de mim”, Eich-
mann disse. “Sou vitima de uma fal 4cia.” Ele ndo usou a expressao
“pode expiatério”, mas confirmou o que Servatius tinha dito: era
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sua “profunda convicgido de que tinha de sofrer pelos atos de
outros”. Mais dois dias e na sexta-feira, 15 de dezembro de 1961, as
nove horas da manha, foi pronunciada a sentenga de morte.

Trés meses depois, em 22 de marco de 1962, iniciaram-se os
trabalhos de revisdo diante da Corte de Apelagiio, a Suprema Corte
de Israel, diante de cinco juizes presididos por Itzhak Olshan. O sr.
Hausner apareceu novamente, com quatro assistentes para a acusa-
¢ao, e o dr. Servatius, sem nenhum, para a defesa. O advogado de
defesa repetiu todos os velhos argumentos contra a competéncia da
corte de Israel, e como tinham sido vios todos 0s seus esforcos de
convencer o governo da Alemanha Ocidental a dar inicio a0 proces-
so de extradigdo, ele agora pedia que Israel oferecesse a extradicdo.
Ele trouxe consigo umanova lista de testemunhas, mas niio era con-
cebivel que nenhuma delas pudesse apresentar nada parecido com
“novas provas”. Ele incluiu na lista o dr. Hans Globke, que Eich-

mann nunca tinha visto na vida e cujo nome devia ter ouvido pela
primeira vez em Jerusalém, e, ainda mais surpreendente, o dr.
Chaim Weiszmann, que estava morto fazia dez anos. O plaidoyer
foi umainerivel mixordia, cheio de erros (emum caso, a defesa ofe-
recia como nova prova a tradugdo francesa de um documento que ja
havia sido apresentado pela acusagdo, em dois outros casos sim-
plesmente leu errado os documentos, e assim por diante), seu des-
cuido contrastando vivamente com a introdugdo bastante cuidado-
sa de certas observagdes que podiam ser ofensivas para a corte: a
morte por gés era de novo “questio médica”; uma corte judaica nio

tinha o direito de julgar o destino das cri angas de Lidice, uma vez
que nao eram judias; os procedimentos legais israelenses contraria-

vam o procedimento continental — a0 qual Eichmann tinha direito

devido a sua origem — na medida em que exigiam que o acusado
apresentasse provas para a sua defesa, e isso 0 acusado nao fora
capaz de fazer porque nem as testemunhas nem 0s documentos da
defesa estavam disponiveis em Israel. Em resumo, o tribunal tinha
sido injusto, o julgamento tinha sido injusto.
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Os trabalhos diante da Corte de Apelagio dljlraram apenas l;l'!d‘la
semana, depois da qual a corte retirou-se por dois meses. Em 29 de
maio de 1962, foi lido o segundo julgamento — um pouco menos
volumoso do que o primeiro, mas ainda com 51 paginas ri:m eingéc;
simples. Ele confirmava ostensivameptf: a C?rte D.] strita ema ;0 £
0s pontos, e para essa confirmac@o os juizes ndo teriam p{I‘Gilef :
dois meses e 51 paginas. O julgamento da Corte de Apelagdo oi, na
verdade, uma revisao do julgamento da corte menor, grqbora niao .O
dissesse. Em marcante contraste com o julgamento on‘gmal, consi-
derava-se agora que “o acusado nio receberanenhuma ‘ordem supe-
rior’. Ele era seu préprio superior, € dava tjodas as ordens‘emdques-
tdes que afetavam os problemas judeus”; ele tm'ha, alejm ml:is‘?e,
“eclipsado em importancia todos o0s S(?BS.SUPE:IIOI“G:S, inclus S
Miiller”. E, em resposta ao argumento 6bvio da dete.sa de que o
judeus néo teriam se dado melhor se Eich.mann nuncfl tlvgssle .ex1s't.1;
do, os juizes afirmaram agora que “‘a id€ia da Solu¢do F11na Jam;n-
teria assumido as formas infernais da pele t.asfolad.a e dE.l f,arne t((;r 211
rada de milhdes de judeus sem o zelo fandtico e a 1nsac1ave11 se le 5§

sangue do acusado e seus ctimplices”. A Suprema Corte,det [bra'e gm
s6 aceitou os argumentos da acusagao como adotou asua 11{: guag d !
No mesmo dia, 29 de maio, Itzhak Ben-Zvi, premderlltc?: 'e:
Israel, recebeu o pedido de cleméncia de Eichmann, quatro paglnib
.manuscritas, redigidas “segundo instrugf”)es de meu advogado ;
junto com cartas de sua esposa e sua familia em Linz. O pre§1del?te
recebeu também centenas de cartas e telegramas do mundo 11:1te:ro
pedindo cleméncia; destacavam-se entre os remetentes a Confen’an-
cia Central de Rabinos Norte-Americanos, 0 corpo replzesentatlsg
do Judaismo Reformado neste pais, e um grupo de prote:%soresb
Universidade Hebraica de Jerusalém, chefiado por Martin Bu cr:
que se opds ao julgamento desde o comego, e que agora tcn.tavg Ptcr
suadir Ben-Gurion a intervir por cleméncra: 0 ST. BC.TI-ZVI re;t‘azj 01;
todos os pedidos de cleménciaem 31 d.e maio, dois dias depqlﬁo :{n
Suprema Corte ter pronunciado seu J}llgamf:nto, e pouca:meg (‘11
depois, nesse mesmo dia— era uma quinta-feira - pouco Sl ;_
meia-noite, Eichmann foi enforcado, seu corpo f.(n cremad(? eascin
zas espalhadas no Mediterraneo fora das dguas israelenses.

271




A velocidade com que a sentenca de morte foi executada [
extraordindria, mesmo levando-se em conta que quinta-feira a noite
era a ultima ocasido possivel antes da segunda-feira seguinte, umi
vez que sexta-feira, sabado e domingo séo feriados reli 2i0s0s paril
uma ou outra das trés religides do pafs. A execugio ocorreu menoy
de duas horas depois de Eichmann ter sido informado de que seu
pedido de cleméncia havia sido rejeitado; nio houve tempo neni
para uma tltima refei¢do. A explicagdo pode ser encontrada talvez
nas duas tentativas extremas que o dr. Servatius fez para salvar seu
cliente — um pedido a uma corte da Alemanha Ocidental para for-
car o governo a pedir a extradigio de Eichmann, mesmo nessa altu-
ra, e uma ameaca de invocar o Artigo 25 da Convengiio para Pro-
tecdo dos Direitos Humanos e Liberdades Fundamentais. Nem o dr,

Servatius, nem seu assistente estavam em Israel quando o pedido de
Eichmann foi rejeitado, e 0 governo israelense provavelmente que-
ria encerrar o caso, que se alon gara por dois anos, antes que a defe-
sa pudesse chegar a pedir uma protelago da data de execuciio.
Asentenga de morte foi expedida e néio havia praticamente nin-
guém para contestd-la; mas as coisas ficaram diferentes quando se
soube que os israelenses j a tinham executado. Os protestos dura-
ram pouco, mas foram generalizados e partiram de gente de influén-
cia e prestigio. O argumento mais comum era que os atos de Eich-
mann desafiavam a possibilidade de puni¢io humana, que nio fazia
sentido impor a sentenga de morte a crimes dessa magnitude — o
que, claro, era verdade em certo sentido, s6 que ndo era concebivel
que significasse que aquele que assassinou milhdes pudesse por
essa mesma razao escapar do castigo. Em nivel consideravelmente
mais baixo, a sentenga de morte foi chamada de “pouco imaginati-
va” e muitas alternativas imaginativas foram propostas — Eich-
mann “devia passar o resto de sua vida fazendo trabalhos for¢ados
na vastiddo drida do Negev, ajudando com seu suor a conquistar a
pétria dos judeus”, castigo a que ele provavelmente niio sobrevive-
ria mais do que um dia, sem falar do fato de que em Israel o deserto
do Sul ndo € visto como uma coldnia penal; ou, no estilo da Madi-
son Avenue, Israel devia ter atingido as “alturas divinas”, elevando-
se acima das “consideracdes compreensiveis, legais, politicas e até
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llumanas™, convocando “todos aqueles que pa!ni(jiparar}q d'a captu-
4, do julgamento e da sentenga para uma celr1£non1'i1 pubhcz‘t, tfom
Fichmann algemado, e com cameras de televisao e radios para con-
decoréd-los como her6is do século”. 3
Martin Buber chamou a execugdo de um “erro cl'e proporg¢des
histéricas™, pois podia “servir para expiar a cu_lpa sentida por tal’]t(’)f
Jovens na Alemanha” — argumento que curiosamente ecoava as
déias do préprio Eichmann sobre o assunto, cmboral nger dmf:: I
Mente soubesse que ele queria se enforcar em 10fal publico para ali-
viaracarga de culpados ombros dos jovens alen.laes. E fastra‘n!lo que
Buber, um homem néo s6 importante, mas de ImEng: 1‘ntel igenf:j a,l
N&do conseguisse perceber o quao necessari‘amepte €spurios SA0 esses
muito divulgados sentimentos de culpa. E muito )granﬁc.au’ltt‘e sentir
Culpa se vocé nao fez nada errado: que nobre! Mas §bem dlflcg e ;Tm
ddvidadeprimente admitir culpae se arrepender.A]uvefm_lde aAle-
manha est4 cercada, por todos os lados e em todos 08 eftaglos da v1d~a,
por homens em posicdo de autoridade e em cargos pub.hcos que sgo
muito culpados de fato, mas que nio sentem nada do tlpg A reagzio
normal a esse estado de coisas seria a indignagio, mas a 1n§1gnaga0
seria bastante arriscada — nao um perigo de vida ou de‘ ferimentos,
mas com certeza um comprometimento em uma carreira. Aqueles
jovens homens e mulheres alemies que de vez em quando — por
ocasifo de todo o barulho com o Didrio de Anne Fi rank’ e do julga-
mento de Eichmann — nos brindam com explosoes histéricas de
sentimentos de culpa néo estao cambaleando sob o peso do passadpo,
da culpade seus pais; ao contrario, estao tf:ntam.io escaparda Pressao
de problemas sempre presentes e reais por meio de um sentimenta-
lismo barato.) O professor Buber prosseguiu, dlz;.endo que ndo 3611-
tia “nenhuma pena” de Eichmann, porque s6 pofhi sentir pena “por
aqueles cujas agdes compreendo no meu coragaf) e repf.:tlu 0 quei
dissera muitos anos antes na Alemanha — que “s6 num estilo forma
ele tinha um traco da humanidade em comum com aql.’leles quelpap
ticiparam” dos atos do Terceiro Reich. Essa atltlxde alt}va era, claro,
um luxo que aqueles que julgaram Eichmann néo podiam se pernn:
tir, uma vez que a lei pressupde exatamente que tenhamos uma
humanidade comum com aqueles que acusamos, julgamos e conde-
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namos. Pelo que sei, Buber foi o tnico filésofo a vir a puiblico sobre
a execugao de Eichmann (pouco antes de o Julgamento comegar,
Karl Jaspers deu uma entrevista radiofonica em Basel, depois publi-

cadaem Der Monat, naqual discutia se eraum caso paraum tribunal

internacional); era decepcionante vé-lo evadir-se, no nivel mais alto
possivel, do problema que Eichmann e seus feitos apresentavam.
O que menos se ouviu foram os protestos daqueles que eram

contra a pena de morte por principio, incondicionalmente; seusy

argumentos continuariam validos, uma vez que néo teriam de espe-
cificd-los para esse caso particular. Eles parecem ter sentido— com
razao, creio — que no era um caso promissor pelo qual batalhar.

Adolf Eichmann foi para o cadafalso com grande dignidade,
Pediu uma garrafa de vinho tinto e bebeu metade dela. Recusou a
ajuda do ministro protestante, reverendo William Hull, que se ofe-
receu para ler a Biblia com ele: tinha apenas mais duas horas para
viver, e portanto nenhum “tempo a perder”. Ele transpos 0s quaren-
ta metros que separavam sua cela da cAmara de execucdo andando
calmo e ereto, com as mios amarradas nas costas. Quando os guar-
das amarraram seus tornozelos e Joelhos, pediu que afrouxassem as
cordas para que pudesse ficar de pe. “Nao preciso disso”, declarou
quando lhe ofereceram o capuz preto. Estava perfeitamente contro-
lado. Ndo, mais do que isso: estava completamente ele mesmo.
Nada poderia demonstra-lo mais convincentemente do que a gro-
tesca tolice de suas dltimas palavras. Comecou dizendo enfatica-
mente que era um Gottgliubiger, expressando assim da maneira
comum dos nazistas que nio era cristio e nio acreditava na vida
depois da morte. E continuou: “Dentro de pouco tempo, senhores,
iremos encontrar-nos de novo. Esse é o destino de todos os homens.
VivaaAlemanha, viva a Argentina, viva a Austria. Nao as esquece-
rei”. Diante da morte, encontrou o cliché usado na oratoria fiinebre.
No cadafalso, sua meméria lhe aplicou um tiltimo golpe: ele estava
“animado”, esqueceu-se que aquele era seu préprio funeral.

Foi como se naqueles tltimos minutos estivesse resumindo a li-
¢do que este longo curso de maldade humana nos ensinou — a ligdo
da temivel banalidade do mal, que desafia as palavras e os pensa-
mentos.
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EPILOGO

As irregularidades e anormalidades do julgamento de Jeru-
salém foram tantas, tdo variadas e de tal complexidade legal que, no
decorrer dos trabalhos e depois na quantidade surpreendentemente
pequena de literatura sobre o julgamento, chegaram a obscure.cer 0s
grandes problemas morais, politicos e mesmo legais que o julga-
mento inevitavelmente propunha. O préprio Estado de Israel, Pelas
declaragdes pré-julgamento do primeiro-ministro Ben-Gurion e
pela maneira como a acusagao foi formulada pelo promotor, con-
fundiu ainda mais as coisas, arrolando um grande nimero de o!:ue.:-
tivos que o julgamento deveria atingir, os quais eram todos objeti-
vos secunddrios quanto a lei e ao comportamento numa sala Fle
tribunal. O objetivo de um julgamento ¢ fazer justica, e nada mais;
mesmo o mais nobre dos objetivos ulteriores — “compor um regis-
tro do regime hitlerista que sobrevivesse a histéria”, como Robert
G. Storey, advogado executivo dos julgamentos de Nuremberg, for-

mulou como suposto objetivo ultimo dos julgamenFos de Nurem-
berg — s6 pode deturpar a finalidade principgl da leli pesar as acu-
sacdes contra o réu, julgar e determinar o cast‘l go .dewdo.”

A sentenga de Eichmann, cujas duas primeiras se¢bes foran?
escritas em resposta a teoria de um propdsito mais.a]to, como f(‘n
exposto tanto dentro como fora do tribunal, nio podia ter sxcllo mais
clara e mais direta: era preciso resistir a todas as tentativas de
ampliar o Ambito do julgamento, porque a corte ndo podi.a Gse per-
mitir ser atraida para territérios que estéo fora de sua esfera [...] o
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processo Judicial tem seus préprios meios, que sdo determinadi
pela lei, e que ndo mudam, seja qual for a matéria do julgamento®
A co?te, além disso, ndo podia passar por cima desses limites el
‘t::rm_mar “em completo fracasso”. Ela nio sé niio tem a seu dis;p u-i:

Os Instrumentos necessarios a investigagao de questdes gerais',
como fala com uma autoridade cujo préprio peso depende dessin
llmltagﬁes. “Ninguém nos fez juizes” de coisas externas ao reinol du
lei, e “n@o se deve atribuir as nossas opinides peso maior do que u
qile, se atribui ao de qualquer pessoa que devote estudo e ponderi:
¢d0” aessas coisas. Portanto, a pergunta mais insistente sobre o juls
gamento de Eichmann — o que se pode fazer? —, s6 existe uma reé--
posta possivel: fazer justica.

As objecoes levantadas contra o julgamento de Eichmann
eram de trés tipos. Primeiro, as objec¢des levantadas contra os julga-
mentos de Nuremberg, que agora se repetiam: Eichmann estava
Sf:ndo Julgado por uma lei retroativa e era trazido a corte dos vito-
riosos. Segundo, as obje¢oes que se aplicavam apenas a corte de
Jerusalém, na medida em que questionavam sua competéncia
enqpanto tal ou sua incapacidade de levar em conta o ato do rapto
E,'Imalmcnle, e mais importante, obje¢des a prépria acusagio qué
afirmava que Eichmann cometeu crimes “contra o povo judeu’: em
vez de dizer “contra a humanidade™, e portanto  lei sob a qual e:sta-
\/a'a .scndo Julgado; e essa objegdo levou a conclusio 16gica de que a
unica corte adequada para julgar esses crimes seria um tribunal
internacional.

Aresposta da corte as primeiras objegdes foi simples: os julga-
mentos de Nuremberg foram citados em Jerusalém como um. prece-
de.nte vilido; atuando sob alei municipal, os juizes nao poderiam ter
feito diferentemente, uma vez que a Lei (Punitiva) dos Nazistas e
Colaboradores dos Nazistas, de 1950, era baseada nesse preceden-

te. “Alegislagio particular”, indicou a sentenca, “é totalmente dife-
renEe de qualquer outra legislagio usual em c6digos criminais”, e a
razao c!cssa diferenca estd na natureza dos crimes com que lida :Sua
retroatividade, pode-se acrescentar, viola apenas formalmcnte. nao
substancialmente, o principio de nullum crimen, nulla poena,sine
lege, uma vez que este se aplica significativamente apenas a atos
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ronhecidos pelo legislador; se um crime antes desconhecido, como
1 penocidio, repentinamente aparece, a propria justica exige julga-
mento segundo uma nova lei; no caso de Nuremberg, essa nova lei
{0i a Carta (o Acordo de Londres de 1945); no caso de Israel, a Lei
(e 1950. O problema ndo residia na retroatividade da lei, inevitivel
ulids, mas sim sua adequag@o, sua aplicagdo a crimes antes desco-
nhecidos. Esse pré-requisito da legislagdo retroativa foi seriamente
comprometido na Carta que proveu o estabelecimento do Tribunal
Militar Internacional em Nuremberg, e pode ser por isso que a dis-
cussdo dessas questoes tenha ficado um tanto confusa.

A Carta criava jurisprudéncia para trés tipos de crimes: “crimes
contraapaz’, que o tribunal chamou de “supremo crime internacio-
nal [...] na medida em que contém em simesmo o mal acumulado do
todo™; “crimes de guerra”; e “crimes contraa humanidade”. Destes,
56 0 ltimo, o crime contra a humanidade, era novo e sem preceden-
les. A guerra agressiva é pelo menos tao velha quanto a historia
escrita, e embora denunciada como “criminosa” muitas vezes antes,
nunca havia sido reconhecida como tal em nenhum sentido formal.
(Nenhuma das justificativas para a jurisprudéncia da corte de
Nuremberg tém muito a seu favor. I verdade que Wilhelm 1 foi indi-
ciado perante um tribunal dos poderes Aliados depois da Primeira
Guerra Mundial, mas o crime de que foi acusado o ex-imperador
alemio nio era a guerra, mas o desrespeito aos tratados —e especi-
ficamente, a violacdo da neutralidade belga. E também verdade que
o pacto Briand-Kellogg de agosto de 1928 proscreveu a guerra
como instrumento de politica nacional, mas o pacto nao continha
nem um critério de agressio nem uma mengao a sangoes — alémdo

fato de que o sistema de seguranga que 0 pacto deveria instaurar
havia entrado em colapso antes da guerra.) Além disso, um dos pai-
ses juizes, a Russia Soviética, estava exposto ao argumento fu-guo-
que. Os russos ndo tinham atacado a Finlandia e dividido a Polonia
em 1939 com completa impunidade? Por outro lado, os “crimes de
guerra”, tao sem precedentes quanto 0s “crimes contraa paz’”, eram
cobertos pela legislagdo internacional. As Convengoes de Haia e
Genebra tinham definido essas “violagdes das leis ou costumes da
guerra”’; consistiam principalmente nos maus-tratos a prisioneiros
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¢ em atos de guerra contra populagdes civis. Nenhum lei nova ¢l
poder retroativo foi necessaria af, € a principal dificuldade de Nu
remberg estava no fato indiscutivel de que aqui, mais uma vez,
argumento fu-quoque era aplicdvel: a Russia, que nunca assinou i
Convengio de Haia (incidentalmente, a It4lia também nio a rati I
cou), era mais do que suspeita de maus-tratos de prisioneiros ¢,
segundo investigaces recentes, os russos parecem ser também ey
ponsaveis pelo assassinato de 15 mil oficiais poloneses cujos cors
pos foram encontrados na floresta de Katyn (nos arredores d
Smolensk, na Rissia). Pior ainda, o bombardeio intenso de cidades:
abertas e, acima de tudo, as bombas atdmicas langadas sobre
Hiroshima e Nagasaki constitufam claramente crimes de guerra ng
sentido da Convengao de Haia. E embora o bombardeio de cidades
alemads tenha sido provocado pelo inimigo, pelo bombardeio de
Londres, Coventry e Rotterdam, o mesmo nio se podia dizer do uso
de uma arma inteiramente nova e esmagadoramente poderosa, cuja
existéncia podia ter sido anunciada e demonstrada de muitas outras
maneiras. Sem duvida, a razdo mais 6bvia para que a violagdo da
Convengio de Haia cometida pelos Aliados nunca tenha sido discu-
tida em termos legais residia no fato de que os Tribunais Interna-
cionais Militares eram internacionais apenas no nome, sendo de
fato cortes dos vitoriosos, e a autoridade de seu julgamento, duvido-
sa em qualquer caso, nao foi corroborada quando a coalizio que
ganhou a guerra e se langou nessa empresa conjunta se rompeu, para
citar Otto Kirchheimer, “antes que secasse a tinta dos Jjulgamentos
de Nuremberg”. Mas essa razio tio Gbvia ndo é nem a tinica, nem
talvez a mais forte para que nenhum crime de guerra aliado, no sen-
tido da Convengéo de Haia, tenha sido denunciado e Jjulgado, e é
apenas justo acrescentar que o tribunal de N uremberg foi pelo me-
nos muito cauteloso na condenacio de réus alemaes Cuja acusagao
estivesse aberta ao argumento fu-quoque. Pois a verdade é que no
final da Segunda Guerra Mundial todo mundo sabia que os desen-
volvimentos t€cnicos dos instrumentos de violéncia tinham torna-
do inevitdvel a adog@o da guerra “criminosa”. Era precisamente a
distingdo entre soldado e civil, entre exército e populacao domésti-
ca, entre alvos militares e cidades abertas, que estava nas bases das
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(e finicdes da Conveng do de Haia para crimes de guerra, que se t01:-
nara obsoleta. Daf a sensag@o de que, diante dessas novas condi-
(Oes, crimes de guerra. eram apenas aqueles que ﬁca\jam fora das
necessidades militares e para os quais um propésito deliberadamen-
(¢ desumano podia ser demonstrado.
Esse fator de brutalidade gratuita era critério vélido para deter-
minar o que, diante das circunstincias, constituia crime de guerra.
Nio era vdlido para a desastrada defini¢ao de “crime contraahu ma-
nidade”, apesar de ter sido infelizmente introduzido nessa deliml—
¢io, que a Carta (no Artigo 6-¢) definia como “ato desumapo_ —
como se esse crime também fosse uma questdo de excesso crimino-
s0 na condugdo da guerra e na busca da vitéria. No entanto, nao foi
de maneira nenhuma esse tipo bem conhecido de crime que levou 0s
Aliados a declarar, nas palavras de Churchill, que “a punig¢ao de cri-
minosos de guerra [era] um dos principais objeti}fos da guerra’:,
mas, ao contririo, os relatos de atrocidades nunca vistas, o e)}'tcrml-
nio de povos inteiros, a “limpeza” de vastas regioes, iS.t(? é,ndo ape-
nas crimes que “nenhum conceito de necessidade militar poderia
sustentar”’, mas crimes que eram de fato independentes da guerra e
que anunciavam uma politica de assassinato sistematico a ser con-
tinuado em tempos de paz. Esse crime efetivamente nao era c?b_er-
to pela lei internacional ou municipal e, além disso, era o Uinico
crime ao qual ndo se aplicava o argumento fu-quogute. E no entanto
nfo havia outro crime diante do qual os juizes de Nuremberg se sen-
tissem mais incomodados e que os deixasse num estado mais exas-
perante de ambigiiidade. E perfeitamente vcrdac.ieiro que — nas
palavras do juiz francés de Nuremberg, Donpedleu de Vabres, a
quem devemos uma das melhores andlises do julgamento (Le pro-
cés de Nuremberg, 1947) — “a categoria de crimes contra a humell-
nidade que a Carta tinha deixado entrar por uma porta‘l rfmito estrei-
ta, evaporou em virtude da sentenga do tribunal”. Os juizes, porém,
eram tio pouco coerentes quanto a propria Carta, pois embora pre-
ferissem condenar, como disse Kirchheimer, “pelas acusacoes .de
crimes de guerra, que abarcavam todos os crimes comuns tradicio-
nais, esvaziando o maximo possivel as acusacoes de crimes contra
a humanidade”, quando se tratou de pronunciar a sentenga, eles
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revelaram seu verdadeiro sentimento aplicando a puni¢iio mais
severa, a pena de morte, apenas aqueles que foram consideradog
culpado_s daquelas atrocidades bastante incomuns, que cfetivamen:
te constituiam um “crime contra a humanidade” ou, como disse 0
Pro.motor frances, Frangois de Menthon, com maior exatiddo, um
_‘cnme Cf)ntra O status humano”. Aidéia de que a agressdo é “o c;ime
internacional supremo” foi silenciosamente abandonada quando
um grande nimero de homens foi condenado 4 morte sem terem
sido acusados de uma “conspiragio” contra a paz.
Como justificativa do processo de Eichmann, vem se afirman-
c}o com freqiiéncia que embora o maior crime cometido durante a
altima guerra tenha sido contra os judeus, estes foram apenas obser-
vadores em Nuremberg, e o julgamento da corte de Jerusalém afir-
mava que agora, pela primeira vez, a catastrofe dos judeus “ocupa-
vao Iugz?r central nos trabalhos de uma corte e [que] esse fato é que
distinguia esse julgamento daqueles que o precederam”, em Nu-
rerr}berg € outros lugares. Mas isso €, na melhor das hipéteses, uma
meia-verdade. Foi precisamente a catéstrofe dos judeus que ;evou
os Aliados a conceber a idéia de “crime contra a humanidade” por-
que, escreveu Julius Stone em Legal Controls of International ’Con-
Slict (1954), “se se tratasse de cidaddos alemades, o assassinato em
massa de judeus s6 poderia ser coberto pela acusagiio de crime con-
traa humanidade”_ E o que impediu o tribunal de Nuremberg de fa-
zer justica completa quanto a esse crime, que tinha tio pouco a ver
com a guerra que sua execugio efetivamente entrava em conflito
com a conduta de guerra e a atravancava, foi o fato de estar ligado
aoutros crimes. Talvez se possa avaliar melhor até que ponto os jui-
zes de Nuremberg tinham consciéncia do ultraje perpetrado contra
0s Judc'us pelo fato de que o tnico acusado a ser condenado a morte
exc'lustvamente pela acusagéo de crime contra a humanidade foi
Julu}s Streicher, cuja especialidade havia sido obscenidades anti-
semitas. Nesse caso, os juizes desconsideraram todas as outras
ponderacdes.
O que distinguiu o julgamento de Jerusalém daqueles que o
precederam néo foi o fato de o povo judeu ocupar agora o lugar cen-
tral. Sob esse aspecto, ao contririo, o julgamento era parecido com
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os outros do pés-guerra na Poldnia e na Hungria, na lu goslaviae na
Grécia, na Rissia Soviética e na Franga, em resumo, em todos os
paises anteriormente ocupados pelos nazistas. O Tribunal Militar
Internacional de Nuremberg foi instituido para criminosos de guer-
ra cujos crimes ndo podiam ser restringidos, enquanto todos os
outros foram realizados nos pafses onde eles haviam cometido seus
crimes. S6 os “grandes criminosos de guerra” agiram sem limites
territoriais, e Eichmann certamente nio era um deles. (Essa —¢
nio, como se disse muitas vezes, o seu desaparecimento — foi a
razio de ele nio ser acusado em Nuremberg; Martin Bormann, por
exemplo, foi acusado, julgado e condenado @ morte in absentia.) Se
as atividades de Eichmann se espalharam por toda a Europa ocupa-
da, isso se deu nfio porque ele fosse tdo importante que 0s limites ter-
ritoriais nao se aplicavam a ele, mas porque estava na natureza de
sua tarefa, o recolhimento e deportagdo de judeus, que ele e seus
homens palmilhassem o continente. Foi a dispersao territorial dos
judeus que tornou o crime contraelesuma preocupagio “internacio-
nal” no sentido legal, limitado, da Carta de Nuremberg. Uma vez
que os judeus tinham territério proprio, 0 Estado de Israel, eles evi-
dentemente tinham tanto direito de julgar os crimes cometidos con-
tra 0 seu povo quanto os poloneses tinham de julgar os crimes come-
tidos na Poldnia. Todas as objecdes levantadas contra o julgamento
de Jerusalém com base no principio de jurisdigdo territorial eram
legalistas ao extremo, e embora a corte tenha gasto uma série de ses-
sdes discutindo todas essas objecoes, elas ndo foram efetivamente
de grande relevancia. Nao havia a menor didvida de que os judeus
haviam sido mortos gua judeus, independentemente de sua nacio-
nalidade na época, e embora seja verdade que os nazistas mataram
muitos judeus que tinham escolhido negar sua origem étnica e
teriam preferido talvez ser mortos como franceses ou alemaes, ajus-
tica s6 podia ser feita nesses casos se se levasse em contaa intenc@o
e 0 propésito dos criminosos.

Igualmente infundado, em minha opinido, era o argumento
ainda mais freqiiente contra a possivel parcialidade de juizes judeus
— que eles, principalmente sendo cidaddos de um Estado judeu,
estariam julgando em causa propria. E dificil ver em que os juizes
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Judeus ‘diferiam sob esse aspecto de seus colegas em qualquer
outros Julgamcntos em que juizes poloneses pronunciaram sentel)
§as por crimes contra 0 povo polonés ou juizes tchecos julgaram |
que acontecera em Praga e Bratislava. (O st. Hausner, no tltimo de
S€us artigos para o Saturday Evening Post, incautamente acresceli
tou novo c’ombustl’vel aesse argumento: ele disse que a acusacio g .
deu conta imediatamente de que Eichmann niio podia ser defefldid:
Eor um advogado israelense, porque haveria um conflito entre
deveires: profissionais” e “emogdes nacionais”. Bem, esse conﬂitu'
constituia a esséncia de todas as objecdes a juizes jud,eus eoar q
mentodosr. I'-Iausner emseu favor—que um juiz pode odi,ar 0 cri%xl]:
€ mesmo assim ser justo com o criminoso — se aplica i defesa tam-.
bfzm: 0 advogzildo que defende um assassino nio defende o assassi;
nato. A questdo é que as pressdes externas ao tribunal tornaram
pouco aconselhdvel, para usar termos brandos, encarregar um cid .
dzjo 1srz.1f:1‘ense dadefesade Eichmann.) Por fim, o argumento cle1 .
nelto.emstla um Estado judeu quando o crime foi cometido é sque
duvida fo.rma.]ista, téo distante da realidade e de todas as exi génc?;g
de que a justica seja feita, que podemos trangiiilamente deix4-1
para os dout0§ debates dos peritos. No interesse da Jjusti¢a (e ndo dz
certos ;M)rocedlmentos que, por importantes que sejam em si mes-
11;())5,anao podem f1u1n.ca.| rfobrepujar ajusti(%a, objetivo principal da
» acorte, para Justificar sua competéncia, nio deveria ter preci-
s:c}(.io nem invocar o principio de personalidade passiva — que as
vitimas eram Judeu§ € que s6 Israel tinha o direito de falar em seus
g?(ﬁ: nem o principio Fla jurisgligﬁo intgmacional, aplicando a
. ann, por ele ser hostis generis humani, as regras aplicdveis a
plrat.ana. Ambas as teorias, discutidas demoradamente dentro e f
do tribunal de Jerusalém, na verdade desfocaram as questdes e ogl\;a
cureceram a evidente semelhanga entre o tribunal de J. erusalém e os-
trllbunals que 0 precederam em outros paises onde legislacdo espe-
cial também foi formulada para garantir a punic¢do dos nazi .
seus colaboradores. i
O principio de personalidade passiva, que em Jerusalém tinh
por base a sabia opinidio de P. N. Drost, em Crime and State (1959 :
para quem, sob certas circunsténcias, “o forum patriae vicrimal:
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pode ser competente para julgar o caso”, infelizmente faz supor que
08 processos criminais sao iniciados pelo governo emnome das viti-
mas, que em principio tém o direito de vinganga. Essa era, de fato, a
posi¢do da acusag@o, e o sr. Hausner abriu seu discurso com as
seguintes palavras: “Quando me ponho diante dos senhores, juizes
de Israel, neste corte, para acusar Adolf Fichmann, eu nao estou
sozinho. Aqui comigo neste momento estdo 6 milhdes de promoto-
res. Mas eles ndo podem levantar o dedo acusador na direcao da
cabine de vidro e gritar j accuse contrao homem ali sentado[...] Seu
sangue clama ao Céu, mas sua voz nao pode ser ouvida. Por isso
cabe a mim ser seu porta-voz e pronunciar a infame acusagao emseu
nome”. Com tal retérica a acusagiio deu substancia ao argumento
principal contra o julgamento: que ele fora instaurado ndo a fim de
satisfazer as exigéncias da justi¢a, mas para aplacar o desejo e tal-
yez o direito de vinganga das vitimas. Os processos criminais, uma
vez que sio obrigatérios e devem ser iniciados mesmo que a vitima
prefira perdoar e esquecer, repousam em leis cuja “esséncia” —
para citar Telford Taylor, escrevendo no New York Times Magazine
— “& que o crime nao é cometido s contra a vitima, mas primor-
dialmente contra a comunidade cuja lei é violada”. O malfeitor €
levado 2 justica porque seu ato perturbou e expOs a grave risco a
comunidade como um todo, € ndo porque, COmo nos processos
civis, individuos foram prejudicados e tém direito & compensagao.
A compensagio efetivada nos casos criminais de natureza inteira-
mente diferente; é o corpo politico em si que exige “compensacdo”,
¢ é a ordem piiblica que foi tirada de prumo e tem de ser restaurada,
por assim dizer. Em outras palavras, ¢ a lei, ndo a vitima, que deve
prevalecer.
Mesmo que menos justificivel do que o esforgo daacusagidode
basear seus procedimentos no principio de personalidade passiva
foi a tendéncia da corte de pleitear competéncia em nome da juris-

di¢do internacional, o que estava em flagrante conflito com a con-

duta do julgamento e com a lei sob a qual Eichmann foi julgado. O
principio de jurisdi¢do universal, dizia-se, era aplicdvel porque cri-
mes contra a humanidade sdo semelhantes ao velho crime de pirata-
ria, e quem os comete se torna, COmo o piratanalei internacional tra-
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dlE:iopal, hostis humani generis. Eichmann, porém, foi acusad
prln‘(:lpalr.nente de crimes contra o povo judeu, e sua cjaptura u )
teoria _de jurisdi¢do universal pretendia desculpar. certfsm‘le:n,t:;l i
s§dd?jv1a ao fato de ele ter também cometido crime; contraa hu:;(-}
i .
Hia?uzgias exclusivamente a seu papel na Solug@o Final do proble-
.N o entanto, se Israel raptara BEichmann exclusivamente por ser
af’IOSI:If humani generis e ndo por ser hostis judaeorum seﬁa dificil
_]l%S‘[]flC?lr a legalidade de sua prisdo. A excecio do pire:ta ao rin:::i
pio territorial — que, na auséncia de um c6digo penal intemagiona;-
passaaser o unico principio legal valido — € feita ndo porque elz;
seja inimigo .de todos, podendo assim ser julgado por todos, mas
porque seu crime € cometido em alto-mar, e 0 alto-mar é terra d:: nin-
g}ll\cm: O pirata, além disso, “em desafio 2 lei, ndo admitindo obe-
diéncia a qualquer bandeira” (H. Zeisel, Britannica Book of th
l”ear, 1962), por definigdo estd inteiramente sozinho no negécio; clz
éum foratda-lei porque escolheu posicionar-se fora das comun;d'
F[es organizadas, e por essa razao é que se tornou “inimigo de tod N
Iglli:lll‘l‘lellte”. Certamente ninguém afirmard que Eichmann e%ta;):
so?mho no negécio ou que ndo admitia obediéncia a ncnhumz; ban
deira. Nesse caso, a teoria de pirataria serviu apenas para eludir :
dqs problemas fundamentais formulados por crimes desse tipo l:)m
seja, que eles sdo e s6 podem ser cometidos por uma lei (, in " :
num Estado criminoso. PR
A ana?ogia entre genocidio e pirataria ndo é nova, e é portanto
dc.alguma 1m£)0rt'2mcia observar que a Convengiio sobre Genocidio
cujas resolugoes foram adotadas pela Assembléia Geral das Na 665‘
l{mdas. em 9 de dezembro de 1948, rejeita expressamcnté a al(é a
¢ao de jurisdi¢@o universal e prové em seu lugar que “pessoas afu:
sadas de genocidio [...] devem ser julgadas por um tribun‘al compe-
tente nos Estados em cujo territério o ato foi cometido ou por E
tribunal penal internacional que tenha jurisdi¢io”. De acor(I:IJo cor"r;l
essa F’Jonvengﬁo, da qual Israel € signatério, a corte devia ter procu-
rzfd.o msta.lurar um tribunal internacional ou tentar reformular E Tin
cipio territorial de tal forma que se aplicasse a Israel. Ambas as zﬁter:
nativas se encontram definitivamente dentro das possibilidades e
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dentro da competéncia da corte. A possibilidade de instaurar um tri-
bunal internacional foi simplesmente descartada pela corte por
razdes que discutiremos adiante, mas a razio de ndo ter sido busca-
da nenhuma redefinigdo significativa do principio territorial — de
forma que a corte alegou jurisdi¢do com base em todos os trés prin-
cipios: territorial, de personalidade passiva e de jurisdigdo univer-
sal, como se simplesmente somando trés principios legais inteira-
mente diferentes resultasse uma pretensao valida — estava sem
divida intimamente relacionada com a extrema relutincia de todos
os envolvidos em abrir novos espagos € agir sem precedentes. Israel
podia facilmente ter alegado jurisdig¢ao territorial simplesmente
explicando que “territorio”, como entendido pela lei, € um conceito
politico e legal, e nao simplesmente um termo geografico. Diz res-
peito ndo tanto, e nao primordialmente, aum pedaco de terramas ao
espago entre individuos de um grupo cujos membros estdo ligados
e 20 mesmo tempo separados e protegidos uns dos outros por todo
tipo de relagdes, baseadas em lingua comum, religiao, histéria
comum, costumes e leis. Tais relagoes se tornam especialmente
manifestas na medida em que elas proprias constituem o espaco em
que os diferentes membros de um grupo se relacionam e interagem
entre si. Nenhum Estado de Israel teria surgido se 0 povo judeu ndo
tivesse criado e mantido seu proprio espago intersticial ao longo dos
muitos séculos de dispersdo, isto €, antes da retomada de seu velho
territ6rio. A corte, portanto, nunca enfrentou o desafio do sem-pre-
cedente, nem mesmo no que diziarespeito anatureza sem preceden-
tes da origem do Estado de Israel, que certamente estaria mais pro-
xima de seu coraciio e pensamento. Em lugar disso, a corte sepultou
os trabalhos numa montanha de precedentes — durante as sessdes
da primeira semana do julgamento, aque correspondem as primei-
ras 53 secoes da sentenga escrita —, muitos dos quais soavam, pelo
menos aos ouvidos do leigo, como sofismas elaborados.
Ojulgamentode Eichmann, portanto, nao era de fato mais, mas
também niio era menos, que o iltimo de uma série numerosa de pro-
cessos que se sucederam aos julgamentos de Nuremberg. E a con-
denagio muito adequadamente trazia num apéndice a interpretagao
oficial da Lei de 1950 por Pinhas Rosen, entao ministro da Justiga,
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levar Bichmann 2 justi¢ca. A Argentina tinha um impressionante pas-
sado de ndo extraditar criminosos nazistas; mesmo que existisse um
iratado de extradicdo entre Israel e Argentina, um pedido de extradi-
(A0 quase com certeza nao teria sido honrado. Entregar Eichmann a
policia argentina para extradicdo para a Alemanha Ocidental nao
teria ajudado; pois 0 gOVerno de Bonn j4 havia procurado antes, sem
sucesso, extraditar da Argentina criminosos nazistas como Karl
Klingenfuss e o dr. Josef Mengele (este tGltimo envolvido nos mais
horripilantes experimentos em Auschwitz e encarregado da “sele-
¢d0™). No caso de Eichmann, uma pedido desses teria sido sem divi-
da indtil, visto que, pela lei argentina, todos os crimes ligados a dlti-
ma guerra cafram no estatuto da limitacdo quinze anos depois do
final da guerra, de formaque, depoisde7de maio de 1960, Eichmann
néo poderia mais ser extraditado. Em resumo, o reino da legalidade -
niio oferecia nenhuma alternativa para o rapto.

Os que estdo convencidos de que a justiga, e nada mais, € a
finalidade da lei tenderdo a endossar 0 ato de rapto, embora nao por
precedentes, mas, 20 contrario, como umato desesperado, sem pre-
cedentes e incapaz de configurar um precedente, necessario devi-
do a condigdo insatisfatéria da lei internacional. Nessa perspecti-
va, niio existia senao uma alternativa real ao que Israel fez: em vez
de capturar Eichmann e mandé-lo para Israel, os agentes israelen-
ses podiam té-lo matado imediatamente nas ruas de Buenos Aires.
Essa linha de acdo era freglientemente mencionada nos debates do
caso e era estranho que fosse recomendada fervorosamente por

aqueles que ficavam mais chocados com o rapto. A idéia nao dei-
xava de ter seu valor, porque os fatos do caso estavam além de qual-
quer discussao, mas aqueles que a propunham se esqueciam de que
aquele quetomaa lei em suas proprias maos s6 estard prestando um
servigo 2 justiga se estiver disposto a transformar a situagdo de tal
forma que a lei possa voltar a operar € seu ato possa, pelo menos
postumamente, Ser validado. Dois precedentes no passado recente
vém imediatamente 2 mente. Ha o caso de Shalom Schwartzbard,
que em 25 de maio de 1926, em Paris, atirou e matou 0 eX-coman-=
dante dos cossacos do Exército ucraniano e responsdvel pelos
pogroms durante a guerra civil da Rissia que fizeram cerca de 100
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mil vitimas entre 1917 e 1920. E havia o caso do arménio Tehliriun

que,em 1921, no meio de Berlim, atirou e matou Tallat Bey, o grin-
de maFaclor dos pogroms arménios de 1915, nos quais se ;cridim
que foi masszjlcrado um terco (600 mil pessoas) da populacao armés
nia da Turquia. O caso € que nenhum desses assassinos ficou satis
fe:ltO com a morte de “seu” criminoso, e ambos se entre aran{ -
dlzftarper'lte apolicia e insistiram em ser julgados. Os do?s usarlmo.
proprio julgamento, por intermédio dos trabalhos da corte an;ro
mostrar a0 mundo quais crimes haviam sido cometidos cont;ap%c:
povo e que esses crimes estavam impunes. No julgamento de Sb h
wartzbard, principalmente, foram usados métodos muito 4
lhantes aos do julgamento de Eichmann. Havia a rnelsma énf:lz?r?-
extensa documentagdo dos crimes, mas nesse caso preparada la
defesa (pelo Comité des Délégations Juives, chefiado pelo falf:i'a
d.o dr. LeolMotzkin, que levou um ano e meio para reunir o mat y
rial e depois o publicou em Les pogromes en Ukraine sous les a3
vernements ukrainiens 1917-1920, 1927), assim como n:r':ssc izron
eram o acu sado e seu advogado que falavam em nome das vitimas;
{nmden:a]mente, Janaquela época levantou-se a questdo de que c? :
judeus nuncase defendiam”. (Veja-se o plaidoyer de Henri %‘orr‘ :
em seu livro l_Le procés des pogromes, 1928.) Ambos os homeﬁz
iOFaIl‘_l §bsolv1dos, e em ambos os casos sentiu-se que ;eu est
S{gnlﬁcava que finalmente sua raga havia decidido se ;lefe%ldeo
dc.alxando para trds sua abdica¢do moral, superando suzli resigna ;
diante dos insultos”, como George Suarez formulou admgi;r' ; 10
mente no caso de Shalom Schwartzbar. "3
Sao obwgs as vantagens dessa solucio para o problema das
férmula§ legais que se contrapdem a aplicacéo da justiga. O jul
mento, e’verdade, volta a ser um julgamento “espetéculc;” é mia-
mo um simples espetdculo, mas seu “heréi”, aquele no ce,ntro ds -
Ecg?" sobre o qual pousam todos os olhos, é agora o verdadeirg
fi(:;o; ,aelz:g;sg;z;;?) mesmo tenjpo, o cardter juridico dos trabalhos
g i Rorquej’nao §e trata de “um espetdculo com
n irreé)uﬁvzlgrmmado , pois contém aquele elemento de
que, segundo Kirchheimer, € fator indispensa-
vel em todos os processos criminais. Além disso, o j'accuse, tio

288

indispensavel do ponto de vista da vitima, soa, € claro, muito mais
convincente na boca de um homem que foi forcado a tomar a lei
nas proprias méos do que na voz de um agente apontado pelo
governo, que nao arrisca nada. E no entanto € mais do que duvido-
SO que essa solugao fosse justificdvel no caso de Eichmann — sem
falar nas consideragdes préticas, pois a Buenos Aires dos anos 60
nao oferecia nem as mesmas garantias, nem a mesma publicidade
para o acusado que Paris ou Berlim ofereciam nos anos 20—, eé€
claro que teria sido inteiramente injustificada se levadaa cabo por
agentes do governo. O ponto a favor de Schwartzbard e Tehlirian
eraque os dois eram membros de um grupo étnico que nao possuia
nem Estado nem sistema legal préprios, ndo havia tribunal no
mundo para o qual qualquer dos grupos pudesse levar suas viti-
mas. Schwartzbard, que morreu em 1938, mais de dez anos antes
da proclamagio do Estado judeu, naoera sionista, nem nacionalis-
ta de qualquer matiz; mas nio ha ddvida de que teria recebido com
entusiasmo o Estado de Israel, por nenhuma outra razdo além do
fato de que proveria um tribunal para crimes que tantas vezes pas-
saram impunes. Seu senso de justica teria ficado satisfeito. Eacar-
ta que mandou da prisdo em Paris para seus irmaos e irmés em
Odessa — “Faitez savoir dans les villes et dans les villages de
Balta, Proskouro, Tzcherkass, Ouman, Jitomir... portez-y le me-
sage édifiant: la colére juive a tiré sa vengeance! Le sang de
’assassin Petlioura, qui ajaillidasla ville mondiale, a Paris [...]
rappellera le crime féroce [...] commis envers le pauvre et aban-
donné peuple juif "* —nos faz reconhecer imediatamente nao a
linguagem que o sr. Hausner efetivamente falava durante o julga-
mento (a linguagem de Shalom Schwartzbard era infinitamente
mais digna e mais comovente), mas certamente 08 sentimentos €
o estado de espirito dos judeus do mundo inteiro para quem ela

deve ter tido apelo.

(*) Anunciem nas aldeias e cidades de Balta, Prosjouro, Tzcherkass, Ouman,
Jitomir... levem-lhes a mensagem edificante: a clera judia teve a sua vinganga! O
sangue do assassino Petlioura, vertido na cidade mundial, em Paris [...] evocard o
crime feroz [...] cometido contra o pobre e abandonado povo judeu.
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Insisti nas semelhancgas entre o julgamento de Schwartzbard
em 1927 em Paris e o julgamento de Eichmann em 1961 em Jeru-
salém porque eles demonstram como Israel e o povo judeu em geral
estavam pouco preparados parareconhecer nos crimes de que Eich-
mann era acusado um crime sem precedentes, e precisamente como
esse reconhecimento deve ter sido dificil para o povo judeu. Aos
olhos dos judeus, pensando exclusivamente em termos de sua pro-
pria historia, da catéstrofe que se abateu sobre eles com Hitler, na
qual um ter¢o deles morreu, esse nao parecia o mais recente dos cri-
mes, o crime sem precedentes de genocidio, mas, ao contrério, o
crime mais antigo que conheciam e recordavam. Esse equivoco é
quase inevitavel se considerarmos nao so6 os fatos da histéria judai-
ca, mas também, e, mais importante, o atual autoconhecimento his-
térico dos judeus. Esse equivoco estd naraiz de todos os fracassos e
dificuldades do julgamento de Jerusalém. Nenhum dos participan-
tes jamais chegou a um entendimento claro do horror efetivo de
Auschwitz, que € de natureza diferente de todas as atrocidades do
passado, porque foi considerado pela acusacio e pelos juizes como
nada mais do que o mais horrendo pogrom da histéria judaica. Eles
portanto acreditaram que havia uma linha direta do anti-semitismo
inicial do Partido Nazista até as Leis de Nuremberg e dai para a
expulsao dos judeus do Reich, terminando nas cimaras de gés.
Politicamente e legalmente, porém, eram “crimes” diferentes, ndo
s6 em grau de seriedade, mas em esséncia.

As Leis de Nuremberg de 1935 legalizavam a discriminagao
praticada antes dessa data pela maioria alema contra a minoria
Jjudaica. De acordo com a lei internacional, era privilégio da sobera-
nanagao alema declarar minoria nacional qualquer parte de sua po-
pulacio se o julgasse conveniente, contanto que a legislacéo dessa
minoria estivesse conforme os direitos e garantias estabelecidos
pelos tratados e acordos de minorias reconhecidos internacional-
mente. As organizagdes judaicas internacionais, portanto, tentaram
prontamente obter para essa nova minoria os mesmos direitos e
garantias que as minorias da Europa Oriental e do Sudeste haviam
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recebido em Genebra. Mas mesmo ndo sendo atribu‘ida essa prote-
¢do, as Leis de Nuremberg foram, no geral, reconhecidas por outra}s
nagdes como parte da legislag@o alema, de for.ma ::Iue era impossi-
vel um cidadiio alemdo contrair “‘casamento misto’ na Holand_a, por
exemplo. O crime das Leis de Nuremberg era um crime naf:wnal,
ele violava os direitos e liberdades constitucionais nac.lonalws, mas
ndo era da algada da politica de boa Vizinhan(;za.t. A “e?n?lgragao‘ for-
cada”, porém, ou expulsdo, que se tornou pgh"tlca oficial deI_)cns de
1938, era, sim, da algada da politica de boa v121phanga, pela 31.mples
razdo de que aqueles que eram expulsos apareciamnas f‘ronten:as de
outros paises, que eram forcados a aceitar os héspedfcs {ndesejados
ou fazé-los entrar clandestinamente em outro pais, igualmente
indisposto arecebé-los. Aexpulsdo de cidaddos, emoutras palavias,
j4 é em si um crime contra a humanidade, se por “humamdade' se
entende nio mais que a politica de boa vizinhanga. Nem o crime
nacional de discriminacio legalizada, que resultava em perseguicao
pelalei, nem o crime internacional de expulsﬁg eram sem p_receden—
tes, até mesmo na Idade Moderna. A discriminagio legalizada era
praticada pelos paises balcAnicos, e a expulsao em esca!a de massa
ocorreu depois de muitas revolugoes. Foi quandp 0 regime I}aznsta
declarou que o povo alem@o néo s6 nao estava disposto a ter judeus
na Alemanha, mas desejava fazer todo o povo judeu dc‘saparecer da
face da Terra que passou a existir 0 novo crime, 0 crime con:ra a
humanidade — no sentido de “crime contra o status humano »on
contra a prépria natureza da humanidade. A expulsaoe o ge.no‘mdl(l),
embora sejam ambos crimes internaciom.iis, flevcm ser dlSl}HgUI-
dos; o primeiro é crime contras as nagoes 1rmas,_enqlljanto o dltimo
¢ um ataque a diversidade humana enquanto tal,isto €, a 1121& carac-
teristica do “status humano” sem a qual a simples palavra humani-
dade” perde o sentido. AT
Se a corte de Jerusalém tivesse entendido que havia QIsnnfgoes
entre discriminagdo, expulsdo e genocidio, teria ficado 1med1ata,—
mente claro que 0 crime supremo comque se defronta\ia, o extermi-
nio fisico do povo judeu, era um crime contra a humam/d'acle, perpe-
trado no corpo do povo judeu, e que s6 a escolha delvmmzlis ,ndoa
natureza do crime, podia resultar da longa histéria de 6dio aos
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judeus _SETREE
;u oy Zr:eczgg :zglltlsrgo. Na medida em que as vitimag ¢
zir o julgamento; ma:q uado que uma corte judaica pudesse cond
tra a humanidade, e na medida em que o crime era um crime ¢4
Je— (Era,sura preciso um tribunal internacional para fa
oresse fitivgio cl;preendcnte que a corte ndo fosse capaz de || :
. ,a p1 Srqulf: ela havia de fato sido feita antes pelo ey
“uma distin¢cdo efltre M Ros_en, que em 1950 insistira Gﬁ
Lei para a Prevengiio o PL lei [para crimes contra o povo judeu] e
néo passou no Parlamentm-nga0 do Genocidio”, que foi discutida
en almsine v Ollsraelensc. Evidentemente, a corte senti
pSa———" estancfl: o legislagaolocal, de forma que
niio podia ei;t rar ade ua:;) e abfa“genc:lq da legislacdo israelense,
numerosas e altamgnt am.er.lt? nas consideragdes.) Entre as vozes
corte em Jerusalém e - qufc-lhﬁcaqas que levantaram objecdes &
apenasuma, ade Kar”que avoreciam um tribunal internacional,
numa entre\:ista radiof?)ﬁi;s;fl{i:ﬁ?g ;l?me Si—
depois foi sood ulgamento comecar e
er:f tamlgérl:lutl:gcig‘:;m- i o que “octime contra gsjud?;:
e ——— e (}g)ntra a human}dade”, € que “conseqiiente-
e e P{i e ‘lser E),ronuncmdo por uma corte de justica
sty BN 0 O?V:{nl‘d‘clde . Jaspers Propﬁs que a corte de Je-
to de sentenciar, se dcclgrzzgiq:;iiiﬁﬁls, “aPrisse mao” do direi-
o nates ] : ompe ente” para fazé-lo, porqu
s mesi:;]g:lfg: nf;l:’:lf; ean‘(; 3;1:;2)1(; a;)nda estava aberta a gisccllls?
competénci 3 0 subseqtiente sobre quem teri
Ordeﬁitggségaarr:lei?;er}mar um crime que havia sido cogletid(:i::)?
certa: “Este crime é ao ;eirsnpsz;‘ne;ii‘lofl aindaque s umacoisaera
si o ais e menos do que 2
o comun’ o ampouc s e s
sl nijut': a .huEnanldade certamente seria destrui 5
Talvez a proposta g C;mlssao de perpetrar tais crimes”.
O Easpers, que ninguém em Israel se deu ao
rerlettedin & qu’es tﬁsst:,i 11{1p1.‘at1-cet\rel de um ponto de vista pura-
daantes do julgamento cgn?ém?dlgao de uma corte deve ser decidi-
corte deve também julgar. N093r ;euma ez declarada competente, a
entanto, essas obje¢des puramente for-
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imalistas podiam facilmente ser enfrentadas se Jaspers tivesse pedi-
o ndo 2 corte, mas ao Estado de Israel que abrisse mao de seu direi-
(0 de executar a sentenga quando fosse pronunciada, em vista da
(atureza sem precedentes das conclusdes da corte. Israel poderia
entio ter recorrido as Nagoes Unidas e demonstrado com todas as
provas namao que era imperativaa necessidade de uma corte crimi-
nal internacional, em vista desses novos crimes cometidos contra a
humanidade comoum todo. Estariaentiio em poder de Israel criarum
problema, “criar um distirbio consistente”, perguntando insistente-
mente o que fazer com esse homem que mantinha prisioneiro; peti-
¢Oes constantes teriam imposto & opinido piiblica mundial a necessi-
dade de uma corte criminal internacional permanente. SO criando
assim para os representantes de todas as nagdes uma “situagdo emba-
ragosa” seria possivel impedir “a humanidade de se aplacar” e impe-
dir que o “massacre dos judeus [...] se transformasse em modelo de
crimes futuros, talvez o exemplo vil e em menor escala de futuros
genocidios”. A prépria monstruosidade dos fatos € “minimizada”
diante de um tribunal que representa uma nagao apenas.

Esse argumento em favor de um tribunal internacional foi,
infelizmente, confundido com outras propostas baseadas em consi-
deracdes diferentes e consideravelmente menos s€rias. Muitos ami-
gos de Israel, tanto judeus como nao-judeus, temeram que O julga-
mento pudesse ferir o prestigio de Israel e dar margem a umareagao
contra os judeus por todo 0 mundo. Era como se os judeus nao tives-
sem o direito de figurar como juizes de seu proprio caso, mas O
pudessem agir como acusadores; Israel devia, portanto, manter
Eichmann prisioneiro até que um tribunal especial pudesse ser cria-
do pelas Nagoes Unidas para julga-lo. Sem levar em conta o fato de
que Israel, no processo contra Eichmann, ndo estava fazendo mais
do que todos os outros paises ocupados pela Alemanha haviam feito

muito antes, € que era a justiga que estava em jogo aqui, nao o pres-
tigio de Israel ou do povo judeu, todas essas propostas tinham uma
falha em comum: elas podiam facilmente ser voltadas contra Israel.
Eram de fato muito pouco realistas em vista do fato de que aAssem-
bléia Geral das Nagoes Unidas havia “duas vezes rejeitado propos-
tas de instaurar um tribunal criminal internacional permanente”
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(A. D. L. Bulletin). Mas uma outraipmposigéo mais pritica, que
geralmente ndo € mencionada porque era realizavel, foi feita,pelo
dr. Nahum Goldmann, presidente do Congresso Judeu Mundial
Goldmann propds a Ben-Gurion instaurar um tribunal internacionai
em Jerusalém, com juizes de cada um dos pafses que sofreram com
a mocupa(;ﬁo nazista. Isso nao bastaria; teria sido apenas uma amplia-
gdo dt‘?S Julgamentos nacionais, e o principal argumento contrario —
a justica seria administrada na corte dos vitoriosos — nio seria
sanado. Mas teria sido um passo prético na diregéo certa.

Israel — convém lembrar — reagiu a essas propostas com
grande violéncia. E, mesmo sendo verdade, como apontou‘Yosal
Rogat (em The Eichmann Trial and the Rule of Law publicado pelo
Ceqtro de Estudo das Institui¢des Democréiticas ,Santa Barbpara
California, 1962), que Ben-Gurion sempre “parec;eu nao entem:'lf:lj
Fiada qua.mdo perguntavam: ‘Por que ele ndo é julgado por uma corte
internacional?””, também € verdade que aqueles que faziam a per-
gunta ndo entendiam que para Israel o tinico aspecto sem precec]ijen—
tes nesse processo especifico era que, pela primeira vez, desde a
destru;gao de Jerusalém pelos romanos no ano 70, os iudeujq tinham
a poss@il-id.ade de julgar crimes cometidos contra seu prép;io povo
?613'. primeira vez, nao precisavam apelar a outros para prote¢io c:
Justi¢a ou depender da comprometida fraseologia dos direitos do
homem — direitos que, como ninguém sabia melhor.que eles: )
eram invocados por povos fracos demais para defender seus “cii;ei-
tos de homem branco” e para impor suas préprias leis. (O ‘sim les
fato_de Israel ter sua prépria legislagio, sob a qual esse julg‘amgnt(h)
pocya se realizar, foi considerado pelo sr. Rosen por ocasido da pri-
meira l.eltura dalei no Knesset, em 1950, muitos antes dojulgamlztn—
t({ d‘c Elchmfmn, como expressdo de “uma transformacao revolucio-
ndriana pomg_ﬁo politica do povo judeu”. Foi contra o pano de fundo

dfessas experiéncias e aspiragbes muito vividas que Ben-Gurion
disse: “IlsraeF nao precisa da prote¢io de uma corte internacional”.)
N Aler'n dl‘SSO, 0 argumento de que o crime contra 0 povo jude‘u
foi t?m\prxmelro lugar um crime contra a humanidade, que serv ia de
apoio as propostas validas de um tribunal internacional, estava em
flagrante contradi¢do coma lei sob a qual Eichmann foi jl’llgado. Por
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isso, aqueles que propuseram a Israel desistir de seu prisioneiro
deveriam ir um passo adiante e declarar: aLei (Punitiva) dos Nazis-
tas e Colaboradores dos Nazistas de 1950 estd errada, estd em con-
tradicio ao que ocorreu de fato, e ndo cobre 0s fatos. Eissoteriasido
realmente verdade. Pois assim como um assassino é processado
porque violou a lei da comunidade, e ndo porque privou a familia
Silva de seu marido, pai, ou arrimo, assim também esses assassinos
modernos empregados pelo Estado devem ser processados porque
violaram a ordem da humanidade e ndo porque mataram milhdes de
pessoas. Nada é mais pernicioso para a compreensado desses novos
crimes, nada atravanca mais a emergéncia de um c6digo penal inter-
nacional que se encarregue deles do que a ilusdo comum de que o
crime de assassinato e o crime de genocidio sdo essencialmente os
mesmos, e que este ltimo, portanto, “ndo é um crime novo propria-
mente falando”. O problema com este € que se Tompe uma ordem
inteiramente diferente e viola-se uma comunidade inteiramente
diferente. E, de fato, foi porque Ben-Gurion sabia muito bem que
toda a discussio dizia respeito na verdade a validade da lei israelen-
se é que ele acabou reagindo mal, e ndo apenas com violéncia, con-
tra os criticos dos procedimentos israclenses: 0 que quer que esses
“pretensos peritos” tivessem a dizer, seus argumentos eram “‘sofis-
mas”, inspirados pelo anti-semitismo ou, no caso dos judeus, por
complexos de inferioridade. “Que o mundo entenda uma coisa: nao
vamos desistir de nosso prisioneiro.”
E justo dizer que esse ndo foide forma nenhuma o tom com que
o julgamento foi conduzido em Jerusalém. Mas acho que se pode
prever que este ultimo dos julgamentos nacionais nao servird de
precedente especialmente valido para futuros julgamentos desses
crimes. Isso pode ser de pouca importéncia em vista do fato de que
seu objetivo principal — acusar e defender, julgar e punir Adolf
Eichmann — foi atingido, ndo fosse pela possibilidade bastante
incomoda, mas inegdvel, de que crimes similares possam ser come-
tidos no futuro. As razdes para essa sinistra potencialidade sao
gerais e também particulares. Faz parte da propria natureza das coi-
sas humanas que cada ato cometido e registrado pela histéria da
humanidade fique com a humanidade como uma potencialidade,
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muito depois da sua efetividade ter se tornado coisa do passado,
Nenhum castigo jamais possuiu poder suficiente paraimpedir a per-
petragdo de crimes. Ao contrério, a despeito do castigo, uma vez que
um crime especifico apareceu pela primeira vez, sua reaparicao ¢
mais provavel do que poderia ter sido a sua emergéncia inicial. Ay
razoes particulares que falam pela possibilidade de repeti¢do dos
crimes cometidos pelos nazistas sao ainda mais plausiveis. A assus-
tadora coincidéncia da explosio populacional moderna com a des-
coberta de aparelhos técnicos que, gracas a automagéo, tornarao
“supérfluos” vastos setores da populaco até mesmo em termos de
trabalho, e que, gragas a energia nuclear, possibilitam lidar com essa
dupla ameaga com o uso de instrumentos ao lado dos quais as insta-
lagbes de gds de Hitler pareceriam brinquedos de uma crian¢a mal-
dosa — tudo isso deve bastar para nos fazer tremer.
Essencialmente por esta razdo: assim como o inaudito, uma
vez ocorrido, pode se tornar precedente para o futuro, todos os jul-
gamentos que tocam em “crimes contra a humanidade” devem ser
julgados de acordo com um padrio que hoje ainda é “ideal”. Se o
genocidio € uma possibilidade real do futuro, entio nenhum povo
da Terra— muito menos, claro, o povo judeu, em Israel ou em qual-
quer parte — pode se sentir razoavelmente seguro quanto 2 conti-
nuagao de sua existéncia sem a ajuda e a protecio da lei internacio-
nal. O sucesso ou o fracasso em tratar o inaudito consiste em que
esse trato possa servir como precedente vilido na via para uma lei
penal internacional. E essa solicitagdo, encaminhada aos juizes de
tais tribunais, ndo erra o alvo nem pede mais do que pode ser razoa-
velmente esperado. A lei internacional, disse o magistrado Jackson
em Nuremberg, “é resultado de tratados e acordos entre nacdes e de
costumes aceitos. No entanto, todo costume tem sua origem em
algum ato tinico [...] Nossos dias tém o direito de instituir costumes
¢ concluir acordos que se tornardo fontes de uma lei internacional
mais nova e fortalecida”. O que o magistrado Jackson deixou de
apontar € que, como conseqiiéncia dessa natureza ainda inacabada
da lei internacional, passou a ser tarefa dos juizes de julgamentos
comuns fazer justi¢a sem a ajuda de leis positivas, postuladas, ou
além das limitagdes a eles impostas por essas leis. Para o juiz, isso
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pode ser uma limitagdo, € € muito provavel que ele proteste que o
“ato tinico” dele exigido ndo € de sua competéncia, cabendo antes
a0 legislador.

E, de fato, antes de chegarmos a qualquer conclusao sobre 0
sucesso ou fracasso da corte de Jerusalém, devemos enfatizar a
firme crenca dos juizes de que eles ndo tinham o direito de se trans-
formar em legisladores, que eles tinham de conduzir seus trabalhos
dentro dos limites da lei israelense, de um lado, e da opinido legal
aceita, de outro. Deve-se admitir, além disso, que seus fracassos ndo
foram nem em género, nem em grau, maiores do que os_fraclalssos
dos julgamentos de Nuremberg ou dos julgamentos nacionais em
outros paises europeus. Ao contrdrio, parte do fracasso da corte de
Jerusalém deveu-se a seu empenho em apegar-se ao precedente de
Nuremberg sempre que possivel. - i

Em resumo, o fracasso da corte de Jerusalém consistiu €m nao
ter tomado as rédeas de trés itens fundamentais, todos suficiente-
mente conhecidos e amplamente discutidos desde a instaurag;'ﬁo C}os
julgamentos de Nuremberg: 0 problema da pré~deﬁn19.50 da justica
na corte dos vitoriosos; uma defini¢do vdlida de “crime contra a
humanidade”; e um reconhecimento claro do novo tipo de crimino-

S0 que comete esse crime. -
Quanto 2 primeira, a justica foi mais seriamente prejudlcz.l(.ia
em Jerusalém do que em Nuremberg, porque a corte nao admitiu
testemunhas de defesa. Em termos dos requisitos tradicionais para
processos de lei justos e adequados, essa foia falha mais séria nos
procedimentos de Jerusalém. Além disso, se 0 julgamento na cor(e
dos vencedores era talvez inevitavel no fim da guerra (a0 argumen-
to do magistrado Jackson sobre Nuremberg: “Ou os vitoriosc')s jul-
gam os vencidos ou teremos de deixar os vencidos julgar a si mes-
mos”, deve-se acrescentar o compreensivel sentimento dos Aliados
de que eles, “que tinham arriscado tudo, ndao podiam admit.ir neu-
tros” [Vabres]), a situa¢ao nao era mais a mesma dezessels .an?s
depois e sob circunstancias em que o argumento contra a admissao
de pafses neutros no fazia sentido. )
Quanto ao segundo item, as conclusoes da corte de Jerusalém
foram incomparavelmente melhores doque as de Nuremberg. Men-
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cionei inici
: hure; aans ; c,lfeflnlgao da Carta de Nuremberg para “crimes contri
anidade” como “atos d / 20
esumanos”, traduzid
prs . 3 a para o alem
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Ligado de perto a esse fracasso estava o conspicuo desamparo
(ue 0s juizes experimentaram quando se viram confrontados com a
(arefa de que menos podiam escapar, a tarefa de entender 0 crimino-
so que tinham vindo julgar. Evidentemente nio bastava que nao
acompanhassem a acusacao em sua descrigao obviamente errada do
acusado comoum “sadico pervertido”, nem teria bastado que fossem
um passo a frente e demonstrassem a incoeréncia do argumento da
acusacio, segundo 0 qual o st. Hausner queria julgar 0 monstro mais
anormal que o mundo jd vira e, a0 MesmMO tempo, julgar nele “mui-
tos outros como ele”, até mesmo “todo 0 movimento nazistae o anti-
semitismo em geral”. Eles sabiam, € claro, que teria sido realmente
muito reconfortante acreditar que Eichmann era um monstro; s
assim fosse, a acusagdo de Israel contra ele teria sogobrado ou, no
minimo, perdido todo interesse. Nio é possivel convocar 0 mundo
inteiro e reunir correspondentes dos quatro cantos da Terra para
expor o Barba Azul no banco dos réus. O problema com Eichmann
era exatamente que muitos eram como ele, e muitos nao eram nem
pervertidos, nem sadicos, mas eram e ainda sao terrivel e assustado-
ramente normais. Do ponto de vista de nossas instituigdes e de nos-
sos padrdes morais de julgamento, essa normalidade era muito mais
apavorante doque todas as atrocidades juntas, pois implicavaque—
como foi dito insistentemente em Nuremberg pelos acusados € seus
advogados —esseeraum tipo novo de criminoso, efetivamente hos-
tis generis humani, que comete seus crimes em circunstancias que
tornam praticamente impossivel para cle saber ou sentir que estd
agindo de modo errado. Sob esse aspecto, as provas no caso de Eich-
mann eram ainda mais convincentes que as provas apresentadas no
julgamento dos grandes criminosos de guerra, cujas ale gacoes de
consciéncia tranqiiila podiam ser descartadas mais facilmente por-
que combinavam 0 argumento da obediéncia a “‘ordens superiores”
com varias bazofias sobre ocasionais desobediéncias. Mas emboraa
ma-fé dos acusados fosse manifesta, a Ginica base para se provar efe-
tivamente a consciénciapesada seria o fato de os nazistas, € especial-
mente as organizagoes criminosas a que Eichmann pertencerd, terem
estado muito ocupados em destruiraprova de seus crimes durante 0s
Gltimos meses da guerra. B essa base era bastante fragil. Nio fez mais
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judeus, que no entanto nio podia ter agido de outra forma e que nédo
se sente culpado. Achamos isso dificil, mesmo que néo inteiramen-
te impossivel, de acreditar; existem algumas, embora nao muitas,
provas contra vocé nessa questéo de motivagao e consciéncia que
podem ficar além de toda divida. Voce disse também que seu papel
na Solugio Final foi acidental e que quase qualquer pessoa poderia
ter tomado seu lugar, de forma que potencialmente quase todos os
alemies sdo igualmente culpados. O que vocg quis dizer foi que
onde todos, ou quase todos, sdo culpados, ninguém € culpado. Essa
¢é uma conclusio realmente bastante comum, mas que nao estamos
dispostos a aceitar. E se ndo entende nossa obje¢ao, recomendaria-
mos a sua atencdo a histéria de Sodoma e Gomorra, duas cidades
biblicas que foram destruidas pelo fogo do céu porque todo 0 povo
delas havia se tornado igualmente culpado. Isso, incidentalmente,
nada tem a ver com a recém-nascida idéia de ‘culpa coletiva’, se-
gundo a qual as pessoas sdo culpadas ou se sentem culpadas de coi-
sas feitas em seu nome, mas nao por elas — coisas de que nfo parti-
ciparam e das quais ndo auferiram nenhum proveito. Em outras
palavras, culpa e inocéncia diante da lei sdo de natureza objetiva, e
mesmo que 8 milhdes de alemaes tivessem feito o que vocé fez, 1880
niio seria desculpa para voce.
“Felizmente nfo precisamos ir tao longe. Vocé proprio ndo ale-
gou a efetiva, mas apenas a potencial culpa da parte de todos que
vivem num Estado cujo principal propésito politico se tornou a per-
petracio de crimes inauditos. E a despeito das vicissitudes exterio-
res ou interiores que o levaram a se transformar em criminoso, exis-
te um abismo entre a realidade do que vocé fez e a potencialidade do
que os outros poderiam ter feito. N6s nos ocupamos aqui apenas
com o que vocé fez, e ndo com a natureza possivelmente nao crimi-
noso de sua vida interior e de seus motivos ou com as potencialida-
des criminosas daqueles a sua volta. Vocé contou sua historia como
uma histéria de dificuldades e, sabendo das circunstancias, estamos
até certo ponto dispostos a admitir que em circunstancias mais favo-
riveis é altamente improvavel que vocé tivesse de comparecer
perante nos ou perante qualquer outra corte criminal. Suponhamos,
hipoteticamente, que foi simplesmente a ma sorte que fez de vocé
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ato de voce€ ter executad jag
0, € portanto apoiad
mente, uma politica de i , Ficante
assassinato em massa. Poi iti
men 1 politic . Pois politicando é
jardim-de-infancia; em politi i :
. ; em politica, obediéncia e apoio si
! : apoio sdo a {
coisa. E ¢ i e
partj]ha£ :STSlm como VOCE apoiou € executou uma politica de n: o
e erra com o povo judeu e com o povo de diversas outr
detcrmmar‘;omo Ze voce e seus superiores tivessem o direito de
uem devia e quem nao devi i .
. evia habitar o m
sideram i isto é s
- d103 que mngufim, isto €, nenhum membro da raca hm;mna-
 de querer partilhar a Terra com vocé. Esta é arazdo, e a i i
carazao, pela qual vocé deve morrer na forca.” A
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POS-ESCRITO

Este livro contém o relato de um julgamento, € sua fonte prin-
cipal € a transcri¢ao dos trabalhos da corte, distribuida a imprensa
em Jerusalém. A ndo ser pelo discurso de abertura do promotor €
pela apresentagio geral da defesa, 0 registro do julgamento ndo foi
publicado e ndo € de f4cil acesso. A lingua da corte era o hebraico;
as matérias fornecidas a imprensa eram, dizia-se, “uma transcri¢ao
ndio editada e ndo revisada da tradugio simulténea”, que “ndo devia
ser considerada estilisticamente perfeita e isenta de erros lingiifsti-
cos”. Usei a versdo inglesa do comego a0 fim, exceto nos pontos em
que os trabalhos eram realizados em alemdo; quando a transcrigao
alemi continha as palavras originais, dei-me a liberdade de fazer
minha prépria traducao.

A ndo ser pelo discurso introdutério do promotor e pelo vere-
dicto final, cujas tradugdes foram preparadas fora da sala do tribu-
nal, sem recursos a tradugao simultanea, nenhum dos registros deve
ser considerado absolutamente confidvel. A Gnica versio precisa €
o registro original em hebraico, que ndo utilizei. No entanto, todo
esse material foi dado oficialmente a0s repOrteres para seu uso, €,
até onde sei, ainda nao foi apontada nenhuma discrepancia signifi-
cativa entre o registro oficial hebraico e a transcrigdo. A tradugao
simultinea para o alemao era ruim, mas pode-se considerar que as
tradugdes para o inglés € o francés eram confidveis.

Nenhuma davida sobre a confiabilidade das fontes se aplica
aos seguintes materiais da sala do tribunal que — comuma excegao
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— também foram fornecidos 3 im

re i
T PTr€nsa pelas autoridades de

1. a transcri¢do em alemdo do interro gatério de Eichmann pela

policia, gravado em fita, depois datilogra
fadas apresentadas a Eichmann, que as
Ao lado da transcri¢do do
Cumento mais importante.
2. documentos apresentados
legal” distribuido pela acusacao.
3. de:z?sseis declaragGes sob juramento de testemunhas ch
madas originalmente pela defesa, embora partes de seus te : o
nhos fossem posteriormente utilizadas pela acusagét; EssaS il
munhas eram: Erich von dem Bach-Zelewski Richar.d B: ” t;:(SteH
Becher, Horst Grell, dr. Wilhelm Hotl, Wa ter P,Iup enkothder,H urt
Jiittner, Herbert Kappler, Hermann Krumey anl?; Novake nAlfanS.
Josef Slawik, dr. Max Merten, professor Ali‘red sig dr. El; hred
von Thadden, dr. Edmund Veesenmayer, Otto Winkel’ma.nn -
4. por fim, tive também & minha disp()sigﬁo um manuq‘ ito d
setenta paginas datilografadas, escrito pelo préprio chhml o (;: .
apresentado como prova pela acusagio e aceito pela corte . “0 ;
divulgado a imprensa. No cabecalho se 1€, ey traducdo: “I’Enﬂs/lnao
comentdrios sobre o assunto da ‘questio Judaica e mEd.idaSe& éus
verno Nacional Socialista do Reich alemiio com relacio i s (l) N
d}esse assunto durante os anos 1933 a 1945°> Esse mag;mo,c sto ol
tem anotagdes feitas por Eichmann na Argentina como ‘rer s o
paraa enf:rcvista dada a Sassen (veja Biblio grafia) e
’ A.Blbliografia lista apenas o material que ef;etivament i
Nao os inimeros livros, artigos e matérias de jornal quelie ¢ el ey
nei durante os dois anos entre o rapto de Eichmann e sua exeﬂ eCiO-
Lamento essaincompletude s6 no quedizrespeito is reporta CUQ?-
correspondentes da imprensa alema, suicy, francesl::l i ngfns :
norte-americana, visto que tinham muitas Vezes nivel be;n e
4o tratamento mais pretensioso do assunto e livros e revi S;uperlor
preencher essa lacuna teria sido um trabalho despro orcios ﬂ?, on
te grande. Contentei-me, portanto, com acrescentarpa BiblI:Ja n?el'l-
desta edigdo revisada um nimero seleto de livros e artigos dlg Ig'éif:sa

Tado, e as folhas datilogra-

s trabalhos d o tribunal, este foi o do-
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Corrigiu de préprio punho,

pela acusacio, mais o “material

E

tas que apareceram depois da publicagio de meu livro, quando eles
contém mais do que uma versio requentada da promotoria. Entre
esses, dois relatos do julgamento que com freqiiéncia chegam a con-
clusdes incrivelmente semelhantes as minhas, e um estudo das figu-
ras importantes do Terceiro Reich, que acrescentei agora as minhas
fontes de material de fundo. So eles: Morder und Ermordete. Eich-
mann und die Judenpolitik des Dritten Reiches, de Robert Pendorf,
que leva em conta também o papel dos Conselhos Judeus na
Solucdo Final; Strafsache 40/61, do correspondente holandés Har-
ry Muljsch (utilizei a traduc@o alemd), que € praticamente o inico
escritor sobre o assunto a colocar a pessoa do acusado no centro de
suareportagem e cujaavaliagdo de Eichmann coincide com a minha
em alguns pontos essenciais; e finalmente os excelentes retratos dos
principais nazistas em Das Gesicht des Dritten Reiches, de T. C.
Fest, recentemente publicado; Fest € muito confidvel e seus juizos
sao sempre de nivel extremamente alto.

Os problemas enfrentados pelo autor de uma reportagem podem
ser mais bem comparados aqueles de quem escreve uma monografia
histérica. Em ambos os casos, a natureza do trabalho exige uma dis-
tingéio deliberada entre o uso dos materiais primario e secundario.
Fontes primarias s6 podem ser usadas no tratamento de assuntos espe-
ciais — neste caso, 0 julgamento em si —, enquanto o material secun-
drio € utilizado para tudo o que constitui o pano de fundo histérico.
Assim, mesmo os documentos que citei eram, com pouquissimas
excegdes, apresentados como provas no julgamento (em cujo caso
constituiam fontes primdrias) ou foram tirados de livros sérios sobre
o periodo em questdo. Como se pode ver pelo texto, utilizei The Final
Solution, de Gerald Reitlinger, e recorri ainda mais a The Destruction
of the European Jews, de Raul Hilberg, que foi publicado depois do
julgamento e constitui o mais exaustivo e solidamente documentado
relato das politicas judaicas do Terceiro Reich.

Mesmo antes de sua publicagio, este livro se tornou foco de
controvérsia e objeto de uma campanha organizada. Nada mais
natural que a campanha, levada a cabo por bem conhecidos meios
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de fabricagdo de imagem e manipula¢do de opinido, tenha tido -
muito mais atenciio que a controvérsia, de forma que esta tltima foi.
um tanto engolida e sufocada pelo barulho artificial da primeira,
Isso ficou especialmente claro quando uma estranha mistura dag
duas, em palavreado quase idéntico — como se as coisas escritas
sobre o livro (e mais freqiientemente sobre sua autora) saissem de
“um mimeégrafo” (Mary McCarthy) —, foi levada dos Estados
Unidos para a Inglaterra e depois para a Europa, onde o livro ainda
ndo estava disponivel. Tudo isso foi possivel por causa do clamor
centralizado na “imagem” de um livro que nunca foi escrito e que
supostamente versava sobre assuntos que muitas vezes no sé nao
foram mencionados por mim, mas (ue nunca me ocorreram antes,
O debate — se disso se tratava — nio foi de modo algum des-
pido de interesse. Manipulagdes de opinido, na medida em que sdao
inspiradas em interesses bem definidos, tém objetivos limitados;
seu efeito, porém, se acontece de tocarem num assunto de auténtico
interesse, escapa a seu controle e pode facilmente produzir conse-
qiiéncias nunca previstas ou tencionadas. Hoje parece que a era do
regime de Hitler, com seus crimes gigantescos e sem precedentes,
constituiu um “passado indomado” nio apenas para o povo aleméo
ou para os judeus do mundo inteiro, mas também para o resto do
mundo, que tampouco esqueceu essa grande catdstrofe no coraciio
da Europa, e também nio conseguiu aceitd-la. Além disso — e isso
foi talvez o mais inesperado —, questdes morais gerais, com todo
seu intrincamento e complexidades modernas, que nunca suspeitei
que fossem assombrar as mentes dos homens de hoje e pesar tanto
em seus coragoes, repentinamente passaram para o primeiro plano
da opinido publica.

A controvérsia comegou chamando atengao para a conduta do
povo judeu durante os anos da Solugio Final, na trilha da questao,
levantada pela primeira vez pelo promotor israelense, quanto a
saber se 0s judeus podiam ou deviam ter se defendido. Eu havia des-
cartado a questdo como tola e cruel, porque atestava uma fatal igno-
rancia das condi¢des da época. Ela agora foi discutida até a exaus-
tdo, chegando-se as mais incriveis conclu soes. A bem conhecida
invengio histérico-sociolégica da “mentalidade de gueto” (que em
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; ) g et
Israel assumiu seu lugar nos livros de historia e que neste 1;;1@ ve
ico im—
sendo adotada principalmente pelo psic6logo B.n,.mo Bette eerica_
levantando um furioso protesto do judaismo ofu?,lal norte-a:: i
no) vem sendo usada insistentemente para explicar um co : f =
mento que nio se limitava ao povo judeu e que, portantlt_ag na a;{)n :
ser explicado por fatores especificamente judeus. Ero i ;:‘rar 4
i iscussa
0 8 im, evidentemente achando a
sugestdes até que alguém, ide; . . :
mfito tediosa, teve a brilhante idéia de evocar teorias freudla_naie
; 5 o
atribuir a todo o povo judeu um “desejo de morte™ — 1nf:(.3n861en 0,
é claro. Essa foi a inesperada concluséo a que ccrto§ criticos es;ios
Iheram chegar sobre a “imagem” de um livro — criada po:1 cer
ia di i s haviam
i 3 ais — ual eu teria dito que os judeu
interesses grupais — no q L
matado a si mesmos. E por que eu teria dito uma tal monstruosa e
implausivel mentira? Por “auto-édjo’. sem duw(‘ia.\ ; i
Desde que o papel da lideranga judaica veio a baila no j dg1 .
mento, e desdé que eu o comentei, foi inevitével que ele foss'e::l :
, inia a0 séri eba-
cutido. Isso, em minha opinido, era uma questao ;erlla, 111:581::3 o
al : :
ibui ra seu esclarecimento. Pelo q
te pouco contribuiu pa et
i julgamento em Israel de um certo
concluir do recente julgam ! ‘ 5
blat, antigo chefe da policia judaica numa cidade polon;sa e aﬁma
£l 2 g 1 : r
maestro da Opera israelense, que foi primeiro cor}dena 0 pg o
corte distrital 2 penade cinco anos de prisdo e depois c:.lco;erzti 0 Sme
ja opinia ani iretam
: salém, cuja opinido uninime in
Suprema Corte de Jerusalem, i ! )
ex(1:11erou os Conselhos Judeus em geral, o establishment judeu :rti
amargamente dividido sobre o assunto. No debate, porém, 0s p -
identifi oV
cipantes mais acalorados eram aqueles que ou ldenufmavalln 0 pdiS
judeu com sua lideranga — em gritante contraste com as claras
‘ iventes, que
in¢o i todos os relatos de sobreviv
tingoes feitas em quase . v
i alavras de um antigo pri '
odem ser resumidas nas p : -
%hercsienstadt: “0 povo judeu como um todo ;e compomﬁ Irlgilfné
77 E 4 . s v
dali falhou” — ou justificavam o
ficamente. SO a lideranca :
ivei s que eles prestaram
108 j ' dos os louvaveis servigos q
rios judeus citando to el
ima de tudo antes da era da Soluga >
antes da guerra, e acima ! _ ! T
se ndo houvesse diferenca em ajudar judeus a emigrar € aju

nazistas a deporta-los.
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mas també ;
possibilitg?ﬂaf:tgséaczﬁmmmf{mos como um todo e para o que 08
assim como para a cs, eI’Jc' 3;13 SR SRR
Nem preciso dizlz e PPeC&dO original.
i T s el ;qj? nunca teria }do a Jerusalém se pensasse
no interesse da justigalé 13;’ o ?SSCJUIgamcntO deslisioonte B
B o i e nada mais. Penso também que os juizes
TR TP i e0 enfam;am em seu veredicto que “o Esta-
e portanto tem jurisdi¢a fﬁCOnhemdo' como o Estado dos judeus”,
judeu; e em vista da at(fl (I) Sollz;e um crime cometido contra o povo
56 2 iflidade da undi co Psao‘dos circulos legais sobre o sen-
citava Grotius, que eE ]ic‘!‘ao,‘ frlquel contente a0 ver que a sentenga
£0, que a punicdo € ncgcsszr?;tin:: E:iorfselillado e——E
doaanrinone tlateionsio paradefendera hana ou a autorida-
¢ dc]liju-nc:‘Qﬁo possa causariua (;é;?;;ac’l’e formzaimpel et
viden A A '
seus atos, asﬁﬁecn;fn?)dg hf; oy R
S ——— Iilu ‘gamc,nto em si, levantam problemas de
YerasalEr. Tontel ahord u{:to além das questoes consideradas em
um simples relato. Eu nﬁ?,r algumas delas no Epilogo, que jd ndo é
mento inadequad(; e teri: " Squrcendcrlg} by
ciednparal e todc; . con"l apreciado uma discussio sobre a signifi-
ficativa quanto mais diretjunt“ dos fatos,lque seria tanto mais signi-
Pt srianthém imaéinar ;mfnte se referisse aos eventos concretos.
poderia ter surgido do subtli]tl (1) e .yl EORVEE oS
lidade do mal, falo num ni ll10 “: _IWI‘O; RELSVEHCL 8 LR
fendmeno que nos encaro l\éc estritamente factual, apontando um
era nenhum Iago nenhl,lmuMe T
sua mente do qu:f: a determi acbeth, e nada estaria mais distante de
Vil&o", Arido Kot Bonss cmtlnagaf) de Ricardo 11 de “se provar um
$0s pessoais, ele ndo ;inhax rzﬁrdma“a aplicagaoem obter progres-
S o ermde R n dtel Dsn motivagao. Eesse aplicagdoem
matado seu superior pagrarpa e i s
mos coloquiais, ele sim }CM com seu posto. Para falarmos em ter-
fazendo. Foi prc’cisamenf esmente nunca percebeu o que estava
T AT e essa f’alta de imaginagao que lhe permi-
ona frente do judeu alemao que conduzia o inter-
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rogatério da policia, abrindo seu coragdo para aquele homem €
explicando insistentemente cOmMo ele conseguira chegar s6 apaten-
te de tenente-coronel da ss e que ndo fora falha sua ndo ter sido pro-
movido. Em principio cle sabia muito bem do que se tratava, ¢ em
sua declaragdo final a corte, falou da “reavaliagdo de valores pres-
crita pelo governo [nazista]”. Ele nio era burro. Foi pura irreflexao
— algo de maneira nenhuma idéntico a burrice — que O predispos
a se tornar um dos grandes criminosos desta €poca. E se isso €
“hanal” e até engragado, se nem com a maior boa yontade do mun-
do se pode extrair qualquer profundidade diab6lica ou demoniaca
de Eichmann, iss0 esta longe de se chamar lugar-comum. Certa-
mente nio é nada comum que um homem, diante da morte €, mais
ainda, jd no cadafalso, ndo consiga pensar em nada além do que
ouviu em funerais a sua vidainteira, e que €85as “palavras elevadas”
pudessem toldar inteiramente a realidade de sua propria morte. Essa
distancia da realidade e esse desapego podem gerar mais devasta-
cdo do que todos os maus instintos juntos — talvez inerentes ao
homenn; essa &, de fato, a ligao que s pode aprender com 0 julga-
mento de Jerusalém. Mas foi uma ligao, nio uma explicacao do
fendmeno, nem uma teoria sobre ele.

Aparentemente mais complicada, mas na verdade muito mais
simples que examinar aestranha interdependénciaentre inconscién-
cia e mal, é a questao relativa aos tipos de crime de que se tratava ali
__um crime, além do mais, que todos concordam ser Sem preceden-
tes. Pois o conceito de genocidio, introduzido especificamente para
cobrir um crime antes desconhecido e embora aplicdvel até certo
ponto, ndo € inteiramente adequado, pela simples razio de que 08
massacres de povos inteiros néo sao sem precedentes. Eram a ordem
do dia na Antiguidade, e 08 séculos de colonizagao e imperialismo
fornecem muitos exemplos de tentativas desse tipo, mais ou menos
bem-sucedidas. A expressao “massacres administrativos” € a que

parece melhor definir o fato. O termo surgiu em relagao ao imperia-
lismo britdnico; 08 ingleses deliberadamente rejeitaram esse proce-
dimento como meio de manter seu dominio sobre a {ndia. A expres-
sio tem a virtude de dissipar a suposi¢ao de que tais atos s6 podem
ser cometidos contranagoes estrangeiras ou deraca diferente. B bem
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iabldo que Hitler comecou seus assassinatos em massa brindando oy
doentes incurdveis” com “morte misericordiosa”, e que pretendii

ampliar seu programa de exterminio se livrando dos alemdes “gene-

ticamfante defeituosos” (os doentes do coracio e do pulmao). Mas it
parte isso, € evidente que esse tipo de morte pode ser dirigido contri

qualquer grupo determinado, isto €, que o principio de sele¢io ¢

dependente apenas de fatores circunstanciais. E bem concebivel que
na economia automatizada de um futuro nao muito distante o
Floma_:ns possam tentar exterminar todos aqueles cujo quociente de
inteligéncia esteja abaixo de determinado nivel.

Em Jerusalém essa questéo foi discutida inadequadamente por
ser de fato muito dificil de captar juridicamente. Ouvimos os protes-
tos da defesa dizendo que Eichmann era afinal apenas uma “peque-
naengrenagem’ na maquina da Solug¢éo Final, bem como os da acu-
sag¢do, que acreditava ter descoberto em Eichmann o verdadeiro
motor. Eu mesma ndo atribuf as duas teorias importincia maior do
que aque lhes atribuiu a corte de Jerusalém, visto que toda a teoria da
engrenagem € legalmente sem sentido e portanto no importa nada a
ordem de magnitude que se atribui 4 “engrenagem” chamada Eich-
mann. Em sua sentenca a corte naturalmente concedeu que tal crime
s6 podia ser cometido por uma burocracia gigante usando os recur-
sos do governo. Mas na medida em que continua sendo um crime —
e essa €, de fato, a premissa de um julgamento — todas as engrena-
gens da mdquina, por mais insignificantes que sejam, sdo na corte
imediatamente transformadas em perpetradores, isto é, em seres

humanos. Se o acusado se desculpa com base no fato de ter agido nio
como homem, mas como mero funcionario cujas fungdes podiam ter
sido facilmente realizadas por outrem, isso equivale a um criminoso
que apor?tasse para as estatisticas do crime — que determinou que
tantos crimes por dia fossem cometidos em tal e tal lugar — e decla-
rasse que sofez o que eraestatisticamente esperado, que foi um mero
acidente ele ter feito o que fez e ndo outra pessoa, uma vez que, no
fim das contas, alguém tinha de fazer aquilo. ’
E:Ialro que € importante para as ciéncias politicas e sociais qlie
aesséncia do governo totalitdrio, e talvez a natureza de toda buro-
cracia, seja transformar homens em funciondrios e meras engrena-
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pens, assim os desumanizando. E se pode debater prolongadamen-
(¢ ¢ com proveito o governo de Ninguém, que € o que de fato signi-
fica a forma politica conhecida como bureau-cracia. Mas € preciso
entender com clareza que as decisdes da justica podem considerar
esses fatores s6 na medida em que sdo circunsténcias do crime —
¢omo num caso de roubo em que a condigdo econdmica do ladrio &
levada em conta sem desculpar o roubo e muito menos apagar sua
existéncia. E verdade que a psicologia e sociologia modernas, sem
falar da burocracia moderna, nos acostumaram demais a explicar a
responsabilidade do agente sobre seu ato em termos deste ou daque-
le determinismo. Mas é discutivel se essas explicagdes aparente-
mente profundas das agdes humanas sao certas ou erradas. O que é
indiscutivel é que nenhum procedimento judicial seria possivel com
base nelas, e que a administragao de justica com base nessas teorias
seria uma institui¢ao muito pouco moderna, paranao dizer ultrapas-
sada. Quando Hitler disse que viria o dia em que na Alemanha se
consideraria uma “desgraga” ser jurista, ele estava falando com
absoluta coeréncia de seu sonho de uma burocracia perfeita.
Até onde entendo, para tratar de toda essa batelada de questdes
a jurisprudéncia s6 tem duas categorias a seu dispor, ambas, em
minha opinido, bastante inadequadas para tratar do assunto. Hé os
conceitos de “atos de Estado” e de atos “por ordens superiores”. De
qualquer forma, essas sdo as Gnicas categorias em cujos termos
essas questdes sdo discutidas nesse tipo de julgamento, geralmente
por mogdo do acusado. Ateoriadeato de Estado tem por base o argu-
mento de que um Estado soberano ndo pode julgar outro, par in
parem non habet jurisdictionem. Em termos praticos, esse argu-
mento j4 havia sido descartado em Nuremberg; nao servia desde o
comego porque, se fosse aceito, nem mesmo Hitler, o tnico real-
mente responsdvel no sentido total, poderia ser acusado — um esta-
do de coisas que teria violado o mais elementar senso de justica. No
entanto, um argumento vencido de antemao no plano prético nao
estd necessariamente demolido no teérico. As costumeiras evasivas
— de que a Alemanha na época do Terceiro Reich estava dominada
por um bando de criminosos para quem soberania e paridade nao se
aplicam — nao servem. Pois, por um lado, todo mundo sabe que a
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analogia com um bando de criminosos s6 é aplicavel com tal limi-
tagao que nio € possivel realmente aplicé-la, e por outro lado esses
crimes inegavelmente ocorreram dentro de uma ordem “legal”.
Essa era, de fato, a sua caracteristica mais notavel.

Talvez possamos chegar mais perto da questio se nos dermos
conta de que por tréds do conceito de ato de Estado existe a teoria de
raisond’état. Segundo essa teoria, as agodes do Estado, que é respon-
sdvel pela vida do pafs e portanto também pelas leis vigorantes nele,
nao estao sujeitas as mesmas re gras que os atos dos cidadios do
pais. Assim como o dominio da lei, embora criado para eliminar a
violéncia e a guerra de todos contra todos, sempre precise dos ins-
trumentos da violéncia para garantir sua propriaexisténcia, também
um governo pode se ver levado a cometer atos que sdo geralmente
considerados crimes, a fim de garantir sua prépria sobrevivéncia e
asobrevivéncia dalegalidade. As guerras sao freqiientemente justi-
ficadas nessas bases, mas atos criminosos de Estado nio ocorrem
apenas no campo das relagoes internacionais, e a hist6ria das nacdes
civilizadas conhece muitos exemplos disso — do assassinato do
duque d’Enghien por N apoledo ao assassinato do lider socialista
Matteotti, pelo qual o proprio Mussolini é considerado responsavel.

A raison d’état apela— corretamente ou nao, dependendo do
Caso— paraanecessidade, e os crimes de Estado cometidos em seu
nome (que so inteiramente criminosos nos termos do sistema legal
dominante no pafs em que eles ocorrem) sdo considerados medidas
de emergéncia, concessdes feitas is severidades da Realpolitik, a
fim de preservar o poder e assim garantir a continuagio da ordem
legal como um todo. Num sistema politico e legal normal, tais cri-
Mes ocorrem como uma excegdo i regra e nio estio su jeitos as

penas legais (sdo gerichtsfrei, como diz a teoria legal alema) porque
aexisténcia do Estado em si est4 em jogo, e nenhuma entidade poli-
tica externa tem o direito de negar a um Estado sua existéncia ou de
prescrever-lhe como preservi-la. No entanto, num Estado fundado
em principios criminosos, a situagdo se inverte, como podemos
aprender com a histéria da politica Judaica do Terceiro Reich. Entio
um ato nao criminoso (como, por exemplo, a ordem de Himmler
suspendendo a deportagio dos Judeus no final do verdo de 1944) se
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lorna uma concessdo a necessidade imposta pela realidade, neste
caso a derrota iminente. Aqui surge a questdo: qual a natureza da
soberania de uma tal entidade? Nio terd sido violada a paridade
(par in parem nin habet jurisdictionem) que a lei internacional ga-
rante? Serd que o “par in parem” ndo significa mais que a parafer-
nalia da soberania? Ou serd que traz implicita também uma substan-
tivaigualdade ou semelhanca? Podemos aplicar o mesmo prir}cilj»io
que € aplicado a um aparato governamental em que crime e violén-
cia sdo excepcionais e marginais a uma ordem politica em que o
crime € legal e constitui aregra?

A inadequagdo dos conceitos juridicos para lidar com os fatos
criminosos que foram objeto desses julgamentos aparece talvez
mais notavelmente no conceito de atos desempenhados por ordens
superiores. A corte de Jerusalém contrapds ao argumento da de{esa
longas citagdes de compéndios legais penais e militares de paises
civilizados, principalmente a Alemanha; pois sob o governo de
Hitler os artigos pertinentes ndo foram de forma alguma repelidos.
Todos eles concordam num ponto: ordens manifestamente crimino-
sas nao devem ser obedecidas. A corte, além disso, se referiu a um
caso surgido anos antes em Israel: soldados foram levados a julga-
mento por massacrar habitantes civis de uma aldeia drabe na fron-
teira, pouco antes do comeg¢o da campanha do Sinai. Os habitantes
foram encontrados na frente de suas casas depois do toque de reco-
lher militar, de que aparentemente ndo tinham conhecimento. Infe-
lizmente, a um exame mais minucioso a comparacio parece defi-
ciente sob dois aspectos. Antes de mais nada, devemos considerar
que a relagdo entre excegiio e regra, que é de primordial importan-
cia para reconhecer a criminalidade de uma ordem executada por
um subordinado, foi invertida no caso dos atos de Eichmann. Por-
tanto, com base nesse argumento poderiamos efetivamente defen-
der a negativa de Eichmann a obedecer certas ordens de Himmler,
ou sua hesitagdo em obedecer: elas eram manifestas excegoes a
regra dominante. O julgamento concluiu que isso era espe(fialmen-
te incriminador para o acusado, o que certamente era muito com-
preensivel, mas ndo muito coerente. Isso se pode ver com facilida-
de nas conclusdes pertinentes das cortes militares israelenses que
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foram citadas como apoio pelos juizes. E que dizem o seguinte: pari
ser desobedecida, a ordem precisa ser “manifestamente ilegal”; a
ilegalidade “deve tremular acima dela‘como uma bandeira negra,
como um aviso dizendo ‘proibido’. Em outras palavras, a ordem,
para ser reconhecida pelo soldado como “manifestamente ilegal”,
temde violar, por suaexcepcionalidade, os cAnones do sistema legal
ao qual ele estd acostumado. E a jurisprudéncia israelense concorda
nesses pontos com a de outros paises. Sem divida, ao formular es-
ses artigos, os legisladores estavam pensando em casos como o de
um oficial que repentinamente enlouquece e ordena, digamos, a
seus subordinados que matem outro oficial. Em qualquer julgamen-
to comum de um caso assim ficaria claro imediatamente que o que
foi ordenado ao soldado ndo foi que consultasse a voz da conscién-
cia ou um “sentido de legalidade que existe no fundo de toda cons-
ciéncia humana, até daqueles que néo estio familiarizados com os
livros deleis [...] contanto que o olho ndo seja cego e o coragio nao
seja duro e corrompido”. Ao contrdrio, o que se espera do soldado é
que seja capaz de distinguir entre aregra e a notdvel excecao aregra.
O c6digo militar alemdo, de qualquer forma, determina explicita-
mente que a consciéncia nao basta. O paragrafo 48 diz assim: “A
puni¢ao de uma ag@o ou omissdo nio fica excluida com base no fato
de a pessoa considerar seu comportamento necessario por sua cons-
ciéncia ou pelos preceitos de sua religiao”. Um trago notidvel da li-
nha de argumentacdo da corte de Israel é que o conceito de um sen-
tido de justica enraizado no fundo de cada homem é apresentado
apenas como substituto para a familiaridade com a lei. Sua plausi-
bilidade se apGia na suposicio de que a lei expressa apenas o que a
consciéncia de todo homem lhe diria de uma forma ou de outra.
Se aplicarmos todo esse arrazoado ao caso de Eichmann de for-
ma significativa, somos forgados a concluir que Eichmann agiu
inteiramente dentro dos limites do tipo de discernimento que se
esperava dele: agiu de acordo com a regra, examinou a ordem expe-
dida para ele quanto a sua legalidade “manifesta”, sua regularidade;
ndo teve de depender de sua “consciéncia”, uma vez que nao era
daqueles que ndo tém familiaridade com as leis do seu pais. O caso
era exatamente o contrario.
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A segunda razio paraque o argumento baseadona comparagao
se mostre deficiente diz respeito a prética das cortes Fie admltlr.a
declaragiio de “ordens superiores” como 1mpqrtf:mte mrcunsl‘ﬁncm
atenuante, e essa pratica foi mencionada ex.pllmltan'lente no julga-
mento. O julgamento citou o caso que mencionei acima, do massa‘v
cre dos habitantes drabes de Kfar Kassem, como prova dc:, gue a
jurisprudéncia israelense ndo livraum acusado da responsabilidade
em vista da “ordem superior” que recebeu. E de fato, 0s sgldados
israclenses foram condenados por assassinato, mas as “ordens
superiores” constituiram uma argumento de ta.manho peso conéo
circunstincia mitigante que eles foram sentenciados a periodos de
prisdo relativamente curtos. Sem divida esse caso se reff:rfa aum ato
isolado, ndo — como no caso de Eichmann —auma atw_ldade que
se prolongou durante anos, na qual houv_e crime sobre crime. Mei-
mo assim, erainegavel que ele sempre agiu por “ordens superiores”,
e se as provisdes da lei israelense ordinaria f?ssem aphczida? aele,
seria realmente dificil aplicar-lhe a pena capital. A q}lestaer que a
lei israelense, em teoria e na pratica, z?.s_sim comg a ]urlSpdeI}Cla c}f:
outros paises, nao podem senio admltlu' que as “‘ordens superiores,
mesmo quando sua ilegalidade € manifesta, podem perturbar seve-
ramente o funcionamento da consciéncia de um homem.

Esse é s6 um exemplo entre muitos para demonstr.ar a inade-
quagio do sistema legal dominante e dos co.m.:eitos. juridicos em 350
para lidar com os fatos de massacres adrmmstratwos organizados
pelo aparelho do Estado. Se olharmos mais de perto a que‘stao vere-
mos sem muita dificuldade que os juizes de todos esses julgamen-
tos realmente sentenciaram exclusivamente com ]?ase nos atos
monstruosos. Em outras palavras, julgaram com liberdade, por
assim dizer, e ndo se apoiaram realmente nqs padrdes e nos prece-
dentes legais com que mais ou menos convlmcentemente pro_cbura—
ram justificar suas decisdes. Isso jd era e\fldi:‘nt?: em Nurem erg, )
onde os juizes por um lado declararam que o “crime contr‘a a paz
era o mais grave de todos os crimes, mas por outro lado 'efetlvamcr}-
te sentenciaram & morte apenas aqueles acusados que tinham parti-
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cipado do crime novo de massacre administrativo — em principi
uma ofensa menos grave que a conspiracio contra a paz. Seria reillo
mente tentador procurar essas e outras incoeréncias sémelhante-
num campo tdo obcecado com a coeréncia como a jurisprudénci S
Mas evidentemente isso nao pode ser feito aqui. e
Resta, porém, um problema fundamental, que estd implicita-
mente presente em todos esses julgamentos pés-guerra e que tem de
ser mencionado aqui porque toca uma das grandes questdes morai
de todos os tempos, especificamente a natureza e a func¢do do 1; o
humano._O que exigimos nesses julgamentos, em que os réus cgmlfo
tejram crimes “legais” € que os seres humanos sejam capazes g -
dlf.e,renman: o certo do errado mesmo quando tudo o que tém kare
gu1§~los seja apenas seu proprio juizo, que, além do mais def ‘
mt-el’r?mentc em conflito com o que eles devem consilci:far Cofi:‘?r
0?1.11130 unénime de todos a sua volta. E essa questio € ainda maiz
‘S‘Zl;?) quand,(,) s'abemos.que 08 poucos que foram suficientemente
gantes para confiar em seu proprio julgamento nio eram, de
maneira nenhuma, os mesmos que continuavam a se nortear él
velhos valores, ou que se nortearam por crengas religiosas Dpe c(i) .
que a totalidade da sociedade respeitavel sucumbiu a Hitler .de uS .
forma ou de outra, as maximas morais que determinam o com rrtn .
mento Focial e os mandamentos religiosos — “Nzo matarzi;) '?’ i
que guiam a consciéncia virtualmente desapareceram. Os po‘ucos
ainda capazes de distinguir certo e errado guiavam-se apl::naq
seus proprios juizos, e com toda liberdade; ndo havia regras as tiulz‘ji};
se conformar, as quais se pudessem conformar os casos particulares
com que se defrontavam. Tinham de decidir sobre cada caso
do -eleA surgia, porque ndo existiam regras para o inaudito -
ol ek sobve e ST,
: eputado,de Hochhuth
revelou o quanto os homens de nosso tempo sdo perturbados 0,
essa questao do juizo (ou, como se diz muitas vezes, pelas pes e
que ousam “julgar”). O que veio a luz ndo foi nemsniiIisrnp(;3 :12?1?
cinismo, como se poderia esperar, mas uma confusio bas:tant
extram:dm‘érla sobre questdes elementares de moralidade — comg
se um Instinto em tais questdes fosse realmente a tltima coisa que
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se pudesse esperar de nosso tempo. As muitas notas curiosas surgi-
das no correr dessas disputas parecem particularmente reveladoras.
Por exemplo, alguns literatos norte-americanos professaram sua
simpléria convicgdo deque tentagdo e coergao sdo realmente ames-
ma coisa, que nao se pode exigir de ninguém que resista a tentacao.
(Se alguém encosta um revélver em seu coragdo e manda vocé
matar seu melhor amigo, vocé simplesmente deve matd-lo. Ou,
como se discutiu alguns anos atrds em relagao ao escandalo do pro-
grama de perguntas em que um professor universitario engambelou
o publico: quando existe muito dinheiro em jogo, quem pode resis-
tir?) O argumento de que nao podemos julgar se ndo estivemos pre-
sentes e envolvidos parece convencer todo mundo em toda parte,
embora parega 6bvio que, se fosse verdadeiro, nem a administragao
da justica, nem a historiografia jamais seriam possiveis. Em con-
traste com essas confusdes, a censura moralista levantada contra
aqueles que efetivamente julgam ¢é velha como o tempo; mas 1880
7o a torna vélida. Mesmo um juiz que condena um assassino pode
dizer quando vai para casa: “E com a graga de Deus, 14 vou eu”.
Todos os judeus alemaes condenaram unanimemente aondade con-
senso que tomou conta do povo alemio em 1933 e que de um dia
para outro transformou 0s judeus em pdrias. Serd concebivel que
nenhum deles jamais tenha perguntado a si mesmo quantos de seu
proprio grupo teriam feito a mesma coisa se apenas pudessem? Mas
a condenagio deles hoje serd menos correta por €ssa razao?

A reflexdo de que qualgquer um préprio poderia ter feito o mal
nas mesmas circunstancias pode animar um espirito de perdao, mas
aqueles que hoje se referem a caridade crista parecem estranhamen-
te confusos a esse respeito também. Na declaragao de pds-guerrada
Evangelische Kirche in Deutschland, alIgreja protestante, podemos
ler 0 seguinte: “Por nossa omissao € nosso siléncio, afirmamos que
perante o Deus de Misericérdia partilhamos a culpa pelo ultraje
cometido contra os judeus por nosso préprio povo”.* Parece-me
que um cristdo s6 ¢ culpado perante 0 Deus de Misericérdia quan-

(*) Nota da autora: Citagdo do ministro Aurel von Jiichen em uma antologia
de criticas a peca teatral de Hochhuth, Summa Iniuria, Rowohlt Verlag, p. 195.
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*

tra a misericérdia se milhges

g0 por algum mal que eles tivessem co

tilham a culpa Por um ultraje

atestam, entao deve-se ainda ¢

ambito do Deus da Justica.
Esse deslize de linguag,

Justica, mas ndo a misericérdia, pode

)
imediatamente compensad
dade. A acusagdo contra o
anos de histéria, nio pode
seria horrivel. Ninguém p
que nenhuma pessoq est4

a comuma condenagiio de toda a cri stan-
cristianismo em geral, com seus 2 mil
ser prgvada, € se pudesse ser provada,
drece se importar com isso na medida em
cx;vlol.vdida, e & bastante seguro ir um pas-
m duvida exj a 5
¢Oes, mas o acusado é ahumanidade céi%?;a;g(t?ffig 61201;53-
Weltsch em Sumimaq Iniuria, citado acima, grifo meu) T
Um.'i outra fuga dos fatos confirmaveis e da resl;onsabilid d
RESSO&] $40 as incontaveis teorias, baseadas em conclusges hi at :
ticas, abstra}as e inespf:ciﬁcas —do Zeitgeist ao complexo depgd?:
0000 o a5 odos s venos
s : ara o que efeti
teceu é Sequer considerada e nenhunf)a pess?)a pi%;gxizteiz?g ;
modo diverso. Entre as construgdes que “explicam” tudo olfscure?

metido. Mas se as Igrejas par-
puro e simples, como elas proprias
onsiderar que a questo fica dentro do

€m, por assim dizer, nio é acidental, A

cendo todos os detalhes, encontramos idéias como “mentalidade de
gueto” entre os judeus europeus; ou a culpa coletiva do povo ale-
mao, decorrente de uma interpretagdo ad hoc de sua histéria; ou a
asser¢ao igualmente absurda de um tipo de inocéncia coletiva do
povo judeu. Todos esses clichés tém em comum o fato de tornarem
supérfluo o juizo e de que se pode pronuncia-los sem nenhum risco.
E embora se possa entender a relutancia daqueles imediatamente
afetados pelo desastre — alemaes e judeus — em examinar muito
de perto a conduta de grupos e pessoas que pareciam estar ou deve-
riam ter permanecido a salvo da totalidade do colapso moral — isto
€, a conduta das Igrejas cristas, a lideranca judaica, os homens da
conspirag¢do contra Hitler de 20 de julho de 1944 —, essa indisp'osi—
¢do compreensivel € insuficiente para explicar a relutancia evidente
em toda parte em julgar nos termos da responsabilidade individual.
Muitas pessoas hoje concordariam que ndo existe algo como
culpa coletiva ou inocéncia coletiva, e que se algo assim existisse,
nenhum individuo poderia jamais ser culpado ou inocente. Isso evi-
dentemente nao significa negar que existe algo como responsabili-
dade politica, que porém existe completamente a parte daquilo que
o membro individual do grupo fez e que portanto ndo pode nem ser
julgada em termos morais nem ser levada perante uma corte crimi-
nal. Todo governo assume responsabilidade politica pelos mandos
e desmandos de seu predecessor, e toda nagao, pelos feitos e desfei-
tos do passado. Quando Napoleao, ao tomar o poder na Franga
depois da Revolugio, disse “Assumo a responsabilidade por tudo o
que a Franca ja fez, de sao Luis ao Comité de Seguranga Piblica”,
ele estava apenas formulando um tanto enfaticamente um dos fatos
basicos de toda a vida politica. Em termos gerais, significa pouco
mais que afirmar que toda geragao, em virtude de ter nascido num
continuum histérico, recebe a carga dos pecados dos pais assim
como € abencoada com os feitos dos ancestrais. Mas esse tipo de
responsabilidade nao € o que estamos discutindo aqui; nao € pes-
soal, e s6 num sentido metaférico alguém pode dizer que sente cul-
pa por aquilo que ndo ele, mas seu pai ou seu povo fizeram. (Moral-
mente falando, ndo € menos errado sentir culpa sem ter feito alguma
coisa especifica do que sentir-se livre de culpa tendo feito efetiva-
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mente alguma coisa.) E bastante concebivel que.cerl:as responsabi-
lidades politicas entre nag¢oes p9ssam algum dia ser julgadas em
uma corte internacional; o que € inconcebivel € que tal co_rte v:f:nh_a
2 ser um tribunal criminal que declare a culpa ou a inocéncia de indi-
viduos. T _

E a questdo da culpa ou mocencllz_l mdn«:.lduals, o ato d(‘j aplicar
a justiga tanto ao acusado quaqto a v1t_1ma, sdo as ﬁnic:_as coisas que
estio em jogo numa corte criminal. O jul gflmento de Eichmann nio
foi excegdo, MeSMO que a corte se ui-.nha Visto 'confrontada com um
crime que ndo podia encontrar nos livros de leis e com um crimino-
$o que nao tinha similar conhecido por nenhuma corte, pelo rpenos
antes do julgamentos de Nuremberg. A presente reportagem nao tra-
ta de nada além da medida em que a corte de Jerusalém esteve i altu-

ra das exigéncias da justica.
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